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Dr.Vigh Jézsef (egyeteml tandr, az ELTE AJK Kri-
minolégiai Tanszékének vezetdje):

EMBERI JOGOK, EMBERI KOTELEZETTSEGEK ES
BUNOZES™

1. Emberi jogok

Az alapvetd emberl jogok nemzetk021 szintd
klnyllvanltasat, deklardlédsat és az ezt kdvetd
egyezmények elke521teset ma jd elfogadasat az
emberi gondolkodds és a tarsada1m1 fejlodés je-
lent6s dllomdsdnak tartom. A II. vildghdbord
utdn az allami terrorral, a diktatdrdkkal szem-
beni eltokeltseg es egy UJ, igazsdgosabb vilég i
megteremtésének igénye késztette az Egyesiilt
Nemzetek Szervezetét arra, hogy csokorba kdsse
azokat az alapveto allampolgar1 jogokat, amelyek
egyetemes érvényesiilését az egész emberiség sza-
mara kivadnatosnak tartott és az "Emberi Jogok
Egyetemes Nyllatkozata cimen kozzétegye (1948).
Meggyozodesse valt az a gondolat, hogy nem ele-
gendo nemzeti szinten, az egyes orszagok szint-
1én torvenybe iktatni az allampolgdrok 1lyen
vagy olyan jogait, s ezzel parhuzamosan a tar-
sadalom, az allam i1lyen vagy olyan kotelezett-
ségeit, hanem ezek koziil a legfontosabbakat
nemzetkozil deklaracidban 1s ki kell nyilvanita-
ni, altalanos érvénytuvé, a kulonbozo tarsadal-
mak szamara kovetenove kell tenni.

A Nyilatkozat és a kiilonbdzd egyezsegokma—
nyokban mlndannylunk altal jé1 is-
mert emberi jogok hangoztatasa és betartdsuk
igénylése az utébbi évtizedekben Altaldnossé
valt. A jogok meglsmertetese az allampolgarok—
kal és buzditdsuk a jogaik érvényesitésére, na-
gyon fontos feladata minden tarsadalomnak. E
téren igen jelentds eredményeket tudhatunk ma-
gunkénak.

Az egyezségokmédnyok ("A Gazdasdgi, Szocid-
lis és Kultirdlis Jogok Nemzetk&zi Egyezségok-
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mdnya', "A Polgari és Politikai Jogok Nemzetkdzi
Egyezsegokmanya és mas okmdnyok) mindenekeldtt
az 4llampolgdrok jogait és a jogok érvényesiilé-
sét biztosité dllami kotelezettségvdllaldsokat
foglaljdk magukba. Mig a Deklaracidban az aldiré
allamok csak kinyilvanitjak egyetertesuket, az
egyezsegokmanyokbap kotelezettseget vallalnak a
jogok betartatédsédra, vagy a betartdsra valé td-
rekvésre.

2. Emberi kdtelezettségek

A Nyilatkozatban és az egyezségokmanyokban
mindenekeldtt az egyének jogai és az 4llamok, a
tarsadalom kotelezettségei fogalmazddnak meg.

Az Allampolgaroknak az allammal, a tdrsadalommal

szemben1l kotelezettségeikrol alig esik szd. De

1lyen kdtelezettséget tartalmaz az Emberi Jogok
Egyetemes Nyilatkozatdnak 29. cikkelye, amely
kimondja, hogy "A személynek kidtelességei vannak
a kozosséggel szemben, amelynek keretében egye-
diil lehetseges a szemelylseg szabad és teljes
kifejlédése”.

Ez a gondolat azonban elvész a jogok halma-
zédban, s az egyezségokmanyok valdban csak az em-
beri jogok tarhazava valnak az ember1i kotelezett-

ség hasonld mérvu megfogalmazasa vagy hangsulyo-

zasa neélkil.

Nagyon helyes pl. a gondolat szabadsaganak,
a vélemény szabad kinyilvanitdsédnak hangoztatésa,
de nemcsak az allam koteles ennek feltételeit
megteremteni, hanem az egyének is kdtelesek tisz-
teletben tartani masok meggy6zddését. Vagy, alap-
vetd jog az emberi méltdsaghoz vald jog, de az
egyéneknek is tekintettel kell lennidk madsok em-
beri méltésagéra.

Ezzel kapcsolatban mondhatja valaki, hogy
ezek az igények argumentum a contrario kovetkez-
nek a megfogalmazdsbél. Taldn igen, de az indi-
vidudlis kotelezettségek egyértelml megfogalma-
zdsa hidnyzik a deklardcidbdl és az egyezségok-
manyokbol Ez természetesen csak tenybeli megal—
lapitds és nem felrovas a deklaracid és az okma-
nyok szerkesztéinek, hiszen az 6 feladatuk az
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egyének jogainak megfogalmazdsédra és érvényesi-
tésére irdnyult az allami hatalommal szemben.

3. Emberi jogok és kdtelezettségek

Van olyan szemlélet, miszerint a jogok és
kotelezettségek egységet alkotnak, ami egyik ol-
dalon jog, az a masikon kdtelezettség. Ha pl. ki-
nyilvanitjuk az egyén elidegenithetetlen jogét
az élethez, akkor ez minden mds egyénre és az
allamra is azt a kdtelezettséget réja, hogy mésok
€letét tiszteletben kell tartani és védeni kell.
Nyilvénvald, hogy a jogok érvényesiilésének el-
feltétele a kotelezettségek betartdsa. A tarsa-
dalmi szervezettség mal szintjén X csak akkor
tudja érvényesiteni jogait, ha Y és Z eleget
tesznek kdtelezettségeiknek.

Gyakran eldfordul, hogy az egyének vagy a
szervezetek jogai Osszeiitkozésbe keriilnek egy-
massal. A jogos érdekek Osszeilitkozése azt a Ko-
telezettseget roja a felekre, hogy megegyezéses,
targyaldsos mdédon, kompromisszumok utjdn &lla-
podjanak meg jogaik esetleges korlatoz&saban.

A Deklaracioban és az egyezségokmdnyokban is meg-
fogalmazdédik, hogy az alapvetd jogok érvényesité-
sét csak mdsok jogainak érvényesitése kKorlatoz-
hatja.

De egyébként is nem éliink olyan tdrsadalom-
ban - s taldn sohasem fogunk olyanban élni, -
hogy jJogos igényeinket maradéktalanul tudmdnk ér-
venyesiteni. Tudomasul kell venniink, hogy new
tudunk tetszés szerintl tarsadalmat teremteni,
csak olyat, amilyen a milt és jelen torvénysze-
rusegei1bdl kdvetkezhet. A belga Adolphe Quetelet,
a kriminoldgia atyja, miar tdbb mint 150 évvel
ezeldtt felismerte, hogy az emberi viselkedésben
1s éppen Ugy t8rvényszer{iségek uralkodnak, mint
a_természeti jelenségek korében. (Quetelet,1842.)

Az elmondottakbol kdvetkezik, hogy a har-
ménikus tdrsadalmi viszonyok megteremtése &s
fenntartdsa - egyebek kOzOtt - nemcsak az embe-
ri_jogok tiszteletben tartdsdt, hanem az emberi
kotelezettségek teljesitését &€s sziiksdg esetén a
jogok érvényesitésérdl vald lemondast is 1génylil.
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Az emberi jogok tdlhangsilyozdsa és a kote-
lezettségek hattérbe szoritdsa,az emberi jogok
mindenaron valé érvényesitése kedvezdtleniil be-
folydsolja az egyén és a tarsadalom kapcsolatat.
Az Egyesiilt Allamokban néhdny évvel ezeldtt kdz-
véleménykutatdst végeztek az ifjusdg kodrében jo-
gaik és kiotelezettségeik ismeretér6l. A vizsgéa-
lat alapjén megallapltast nyert, hogy a fiatalok
szinte maradéktalanul ismerik jogaikat, de na-
gyon keveset tudnak, ha egyaltalan tudnak vala-
mit @ kételezettségeikr61 A szerzd szerint ez
a helyzet 1geny11, hogy a szlildk és neveldk ta-
nitsdk meg az ifjusdgot jogaik mellett a kdtele-
zettségeikre is. (Broder, 1989.)

A kttelezettségek szemérmes vagy tenyleges
hatterbe szoruldsa mutatkozik meg JO néhdny or-
szag alkotmanyaban. A Szovetsegl Német Koztarsa-
sédgban pl. az alkotmény ' 'Allampolgdri jogok" cim-
sz6 alatt tartalmazza az &llampolgdri kdtelezett-
segeket is. Magyarorszdgon ugyan van az alkot-
manynak egy "Allampolgdri jogok és kdtelezettsé-
gek" c. fejezete, de az itt taldlhaté tobb mint
harminc rendelkezésbdl harom tartalmaz kotele-
zettsegeket, a tobbi a Jogokkal foglalkozik. A
harom kttelezettség a kovetkezd: 1./ katonai
szolgdlat, 2./ ad6fizetés, 3./ a sziild koteles
a gyermekét nevelni. Arrdl mar nem esik szé hogy
a gyermeknek is lehetnének kdtelezettségei a ra-
szoruld sziilokkel szemben. Az alapvetd emberi
kotelezettségeknek a jogokkal azonos szintl meg-
fogalmazasa nélkiil sziikségképpen a jogok azonna-
11 és maradéktalan érvényesitésére vald tdrekvés
keriil elotérbe. Ez a szemléletmdéd, a személyiseg
1lyen iranyu torzuldsa gyakran vezethet blncse-
lekmények elkdvetéséhez. Vagyis az emberi jogok
hangsilyozdsa a kdtelezettségek hasonld szintl
traktalasa nélkiil kriminogén tényezové valhat.
Megitélésem szerint napjaink bundzésének emelke-
désében e tényezd hatdsa is érzékelhetd.

Azt a megallapitast, hogy napjainkban az
emberiség tudatdban a jogok mellett a kdtelezett-
ségek elhalvanyodnak, kétséget kizaréan bizonyit-
jadk az Un. medidcidés eljardsok. A blncselekmény
_elkovetdje és aldozata kdzti egyeztetd, békélte-
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to eljérds sordn gyakran felszinre keriil, hogy
az elkdévetd nem gondol az dldozatra, az annak
okozott kdrra vagy szenvedésre, hanem csak sa-
jat, jogosnak vélt sziikségleteit kivdnja kielé-
giteni jogtalan médon. Nem é1 benne az a kéte-
lességtudat, hogy gondolja &t tetteinek mdsokra
1s kihatdé koévetkezményeit.

Az emberi jogok kdtelezettség nélkiili han-
goztatasa tébb esetben az alapjdban véve helyes
elvek torz ertelmezéséhez vezet. Magyarorszdgon
példaul az egyéni szabadsdgjogok széleskdr(l biz-
tositdsdnak érdekében vezetd politikusok gyakran,
de ritkdbban tudésok is, azt az elvet hangoztat-
jak, hogy az dllampolgdr '"mindent megtehet, min-
den szabad, amit a tdrvény nem tilt". Vagyils az
emberi szabadsdgot csak a tdérvény, a jogallami-
sdg kovetelménye korldtozhatja. Ez az elv elsd
halldsra valéban szépnek, nagyszerfinek tiinik, de
a valésdgban gyengiti a jogilag nem szabdlyozott
erkdlesi, politikai felel&sségérzetet, s végiil
jogi fetisizmushoz vezethet. Az erkélcsi és po-
litikai felelétlenségre milliészdm lehet péld4-
kat taldlni, amelyeket nem tilalmaznak tsrvények.

Mas tipusd helytelen értelmezése az emberi
jogoknak pl. az Adrtatlansdg vélelmével kapcsola-
tos felfogds. A Deklardcié ll.cikkelye, a Polgé-
ri és Politikai Jogok Nemzetkdzi Egyezségokmdnya
l4. cikkelye tgy fogalmaz, hogy a blincselekmény-
nyel vadolt személyt mindaddig 4rtatlannak Kell
velelmezni, ameddig bUndsségét torvényesen meg
nem allapitottdk. Tobb &llamban, koztuk Magyar-
orszagon is torvényes megdllapitasnak a jogerds
birdil itéletet tekintik. Ez a szukitd @rtelmezés
azt az ellentmondasos helyzetet idézi el6 pl.,
hogy ha a jogerds itélet mdsodfokon sziiletik,
akkor az elsd fokl birdsdg Artatlannak vélelme-
zett, tehdt jog szerint drtatlan személyt nyil-
vanitott blindsnek, {télt valamilyen biintetésre.
Az artatlansdg vélelmének ilyen értelmezése ha-
zankban, s az ehhez kapcsoldédé nézet, miszerint
az igazsdgszolgdltatds az dllami szakmai birdséa-
gok monopéliuma, elvileg lehetetlenné teszi a
biintetd iligyek elterelését a biréi ttrdl, akada-
lya a medidciés eljdrds bevezetésének, a tédrsa-
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dalmi, a k6z8sségi birdskodds megvaldsitasanak,

minthogy a bilinésség megdllapitdsanak joga az 4l-
lami birésdgok hatdskdrébe tartozik, noha abban

az Eurd6pédban, amelyikhez mi is csatlakozni aka-

runk, jelentdés ardnyu eltereléssel, medidcids

el jdrdssal stb. talalkozhatunk.

De ettdl filiggetleniil is helyesebb, ha "az
artatlansdg vélelmét'" felvdltjuk a '"nem lehet
blindsnek tekinteni" kifejezéssel, ami elviseli a
gyanisitotti, a vAdlotti stdtuszt, mig az artat-
lanséag vélelme logikailag ellentmonddsban van a
gyanusitott, a vadlott, az eldzetesen letartézta-
tott fogalmdval, hiszen itt olyan személyekrdl
van sz6, akiket nem vélelmeziink Artatlanoknak,
hanem éppen megkérddjelezziik artatlansagukat, s
erre elegendd ok, alapos gyanti all rendelkezé-
siinkre.

Az emberi jogok értelmezésének és minden-
aron valé érvényesitésének egyik példaja lehet
a Magyar Kéztdrsasdg Alkotmanybirdsaganak az a
dontése, amelyik eltdrolte a haldlbiintetést
(1990) mondvén, hogy az ellentétben van az em-
beri jogokkal, de az Alkotmannyal is. E tények
ellenére tobbek szerint és szerintem is nem biz-
tos, hogy az Alkotmanybirdsag bolcsen cseleke-
dett, hiszen ezidotdjt a kiilonbozé tudomdnyos
kutatasok szerint az orszag lakossaganak tobb
mint kétharmada a halalbiintetés fenntartasat
tartotta helyesnek. Gyenge érv az eltdrlés mel-
lett az a sokat hangoztatott nézet is, hogy ilyen
kérdésekben nem szokds népszavazast elrendelni,
a tudomdny 4lldaspontjat kell iranytinek tekinte-
ni. A racionalitds azonban azt kivanja, hogy
a lakossdg tudati allapotat, jogtudatdt nem cél-
szeru figyelmen kiviil hagyni, kiilénésen alapveto
tarsadalmi valtozasok i1dején nem, amikor a dezor-
ganizdcid jelentds mértéket Slt és a blindzés me-
redeken emelkedik.

A haldlbiintetésnek még a képzettebb tarsa-
dalmi rétegek korében is széles tabora van. Pl.
a joghallgatdknak mintegy a fele ma 1s egyetért
s haldlbiintetés alkalmazasaval, s annak vissza-
4llitdsat igényli.

Félreértés ne essék, én ellene vagyok a
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halalbintetésnek elméletileg (Vigh, 1987), de az
eltdrlés idépontjdt és médjat bsélcsen kell meg-
vdlasztani.

Magyarorszagon az utdbbi két évtizedben
évenként dtlagosan 2-3 elitéltet végeztek ki.
Ilyen ardnyd kivégzés elkeriilhetd lehet de facto
kegyelemmel vagy megfeleld krimindlpolitikdval a
halalbiintetés de jure fenntartdsa mellett is.
Nem célszerli az emberi jogokat a demokratikus
alapelvek f6lé helyezni! Tobbek kozott a demok-
ratikus elvek érvényesitésének mértéke KOrvona-
lazza, hogy milyen jogok adhatdk és milyen kote-
lezettségek irhatdk eld egy adott tarsadalomban.

4. Az alapvetd emberi kdtelezettségek
nyilatkozata

Az emberi jogok és kitelezettségek harménid-
lénak helyredllitasa érdekében - &s ezzel parhu-
zamosan a blnmegeldzés érdekében - Ugy tlnik,
szilkseg van az alapvetd emberi kOtelezettségek
nemzetkozi nyilatkozatdnak a kiadadsara is.

Az alapveto emberi kitelezettségek nemzet-
koz1 deklardacidban vald megfogalmazdsa kiilondsen
nagy korililtekintést és széleskdrli eld8készitd mun-
kdt igényel. Ilyen deklardcié elkészitése tudato-
sitand az emberiségben, hogy az egyének, k&z5ssé-
gek és az 4llamok felel8sséggel tartoznak egymés
irdnt, s hogy a jogok érvényesitése csak gy le-
hetséges széles kdrben, ha mindenki eleget tesz
kotelezettségének minden szinten.

Joggal meriil fel a kérdés, hogy milyen jel-
legli kotelezettségeket lenne célszeri alapveto
emberi kdtelezettségekké nyilvdnitani. A teljes-
ség és a kizdrdlagossdg igénye nélkiil én az aldb-
bi kdtelezettségeket mindsiteném ilyeneknek:

1.) Senki sem akadédlyozhatija, korlatozhatja
vagy csorbithatja mdsok jogainak érvényesitését.

2.) Minden egyén kdteles képességeihez mér-
ten dolgozni, tevékenykedni kézdssége érdekeinek
megvalésitdsa, védelmezése érdekében.

3.) Minden dllampolgdrnak kotelessége jove-
delmi és vagyoni viszonyainak megfelel&en a k&z-
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terhekhez hozzajarulni.

4.) Mindenkinek kotelessége tartdzkodni at-
té61l, hogy valdétlan, megalapozatlan hireszteléssel
midsok becsiiletét, emberi méltésdgat sértse, csor-
bitsa vagy tdrsadalmi megbecstilését csdkkentse.

5.) Minden egyénnek kodtelessége gyermekeirdl
és rédszorulb sziileirdl gondoskodni.

6.) Minden egyénnek kdtelessége, hogy ve-
szély, baleset, katasztréfa esetén a sziikséghez
és a lehetdségekhez képes a rdszoruldknak segit-
séget nydjtson.

7.) Mindenkinek tartézkodnia kell a kdrnye-
zet szennyezésérdl.

~ 8.) Az egyénnek tdrekednie kell nemcsak a
jogi normdk, hanem a politikai és az erkdlcsi
normdk betartdsdra 1is.

9.) A jogok iitkdzése, megvaldésithatatlansa-
ga (érvényesithetetlensége) esetén az egyén nem
alkalmazhat erdszakot, hanem tdrgyaldsok, komp-
romisszumok vagy dllami segitség Gtjén kiséreljen
meg érvényt szerezni jogainak.

A mai modern tdrsadalmi viszonyokbdl fakadéd
alapveto emberi kotelezettségek elkészitendo dek-
Taracidja ugy 1s felfoghatd, mint egy modern
"Ti{zparancsolat", ami a kinyilvanitott emberi
Jogokhoz hasonldan irdnytuként szolgalhat a t4r-
sadalmi onzés, tévedések és tudatlansag utvesz-
toiben.

Az alapvetd emberi kitelezettségek nemzet-
kozi szintl deklardcidéjdra vonatkozdé javaslatok
mdr elhangzottak a Szocioldégia XII. Vilagkong-
resszusdn Madridban 1990-ben (Vigh, 1990.). Ha-
sonlé gondolatok fogalmazdédtak meg a Tdrsadalom-
védelem Nemzetkézi Térsasdgdnak kongresszusén
is Parizsban 1991-ben. (D.McClintock: The Penal
Protection of the Environment. The Role of the
"New Sociale Defence" Contribution to the
International Congress on Environment, Etics,
Economics and Institutions, Paris 1991, Lothar
Griindling: Our Responsibility to Future Genera-
tion. American Journal of International Law
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1990.No.1.)

5. Az emberi jogok és kotelezettségek érvé-
nyesiilése

Az alapvetd emberi jogok és érvényesitésiik-
re vonatkozé dllami kotelezettségek hangoztaté-
sidval "ésszerfien'" kell bdnni, mert olyan jogok-
rél is sz6 van az egyezségokmanyokban €s az
egyes orszagok torvényeiben, amelyek érvényesii-
Tésének, érvényesitésének nincsenek meg a tar-
sadalmi feltételeil. llyenek pl. a munkahoz vald
Jog és a tiszta kornyezethez vald jog. A Gazda-
sdgi, Szocialis s Kulturalis Jogok Nemzetkdzl
Egyezségokmdnydt aldiré dllamok mindegyike el-
ismeri a munkdhoz valé jogot. A jog maradékta-
lan érvényesiilését azonban szinte egyetlen 4l-
lam se biztositja, nem tudja biztositani. Min-
deniitt van munkanélkiiliség Magyarorszdgon is
pl. tdrvény biztositja mindenkinak a jogét a
tiszta kornyezethez, ami feltehetden még hosz-
szd iddn keresztiil csak jog marad tiszta Kkor-
nyezet nélkil.

Hasonlé a kovetelmény az alapvetd emberi ko-
telezettségek megfogalmazdsédndl 1is.

A fenti példak alapjédn okkal meril fel a
kérdés, hogy redlisan, raciondlisan milyen jo-
gokat és kotelezettségeket kell emberi jogoknak
és kdtelezettségeknek tekinteni. Deklaracidkban
kézelebbi és tdvolabbi célokként sok minden meg-
fogalmazhaté, mert ezek a "jogok" és "kotele-
zettségek" csak irdnytlként szolgdlhatnak, je-
lezhetik a tdrsadalmi fejlddés irdnyat. Mar
ezeknek is nagy szerepiik lehet az emberi visel-
kedés befolydsoldsdban. Az egyezségokmdnyokban,
amelyek az dllamokra és az egyénekre is kdtele-
zettségeket rdnak a redlis jogok mellett nem
célszerli olyan jogokat befoglalni, amelyek ér-
vényesitéséhez nincsenek meg a feltételek. Az
egyes orszagok gazdasdgi helyzete, kultirdja,
erktlcse és tradiciéja kiilonbdzd, ezért nem biz-
tos, hogy minden orszdg tudja vdllalni a nemzet-
k6z1i egyezségokmdnyokban foglalt jogok érvénye-
sitését. Ezért jobb, ha nem irjdk ald az ilyen
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okmanyokat, vagy fenntartdssal, kivételekkel fo-
gadjdk el azok tartalmdt. Az ilyen orszdgokat
nem illik "biintetni'" azért, mert nem csatlakoz-
nak "az emberi jogok" okmdnyaihoz. Torz megél-
lapitdsokra, kdvetkeztetésekre vezethet, ha szem
eldl tévesztjiik, hogy az embereknek nincsenek
velesziiletett jogaik csak olyanok, amelyeket

1lyenként elismernek, azaz amilyent az az orszig
vagy kézOsség biztosit az egyén szdmdra, amely-
ben él.

Az alapvet6 emberi jogok megfogalmazdsa,
egyezségokmdnyokba foglaldsa idején a kdzrend és
kdozbiztonsdg mads volt mint napjainkban. Akkor
még nem lehetett ldtni a tdrsadalmi fesziiltségek
kiélezddésének tendencidit és a b{inézés oly mér-
tékli novekedését, mint amilyen napjainkban ta-
pasztalhaté vildgszerte. Ma mar nem kétséges,
hogy a_ 6 kozbiztonsdg is hozzdtartozik az élet
minéségéhez, s igy okkal foglalhat helyet az
alapveto emberi jogok kozott. Ennek ellenére nem
allithatjuk, hogy azon orszdgok képviseldi, akik
annak idején megszavaztdk az egyezségokmdnyokat,
ma megszavazzdk a j6 kdzbiztonsdghoz valé jog
felvételét az egyezségokmdnyokba, minthogy a
legtébb kormdny ezt nem tudja biztositani. Az
ilyen emberi jogok nemzetkdzi szint{i megfogal-
mazasa szerintem is csak deklardcié szintjén
ésszerili, minthogy a jelenlegi tdrsadalmakhoz a
nagyaranyud blin6zés szervesen, tdrvényszeriien
hozzdtartozik, fiiggetleniil attél, hogy mivel ma-
gyaradzzuk, hogy milyen okokra vezetjiik vissza.
Egyesek szerint a blinozés emelkedésének alapvetd
oka a jélét, a demokrdcia és a szabadsdg (Paten
1991), mig mdsok szerint a tdrsadalmi igazsdgta-
lanségok, a tarsadalmi adaptédcié hidnya, a meg-
feleld nevelés elmaraddsa, a pozitiv és mordlis
eszmék hidnya stb. (Vigh 1990, 1991.).

A tények azt mutatidk, hogy az dllamok kép-
telenek megfékezni a ndvekvdo bundzést. Angliaban
pl. a jelenlegi évi ndvekedés iiteme (16 %) mel-
lett egy évtizeden beliil a lakossdg mintegy felé-
nek megfeleld szami bilincselekmény elkdvetése
prognosztizdlhaté. Ahhoz, hogy az ilyen és a ha-
sonlé esetek ne kdvetkezhessenek be, a lakossdg-
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nak, a kiilonbdzd kozosségeknek részt kell vdllal-
niok a bundzés megeldzésében. S a Kedvezd ered-
mény anndl hamarabb kovetkezik be, minél eldbb
emelkedik az emberi jogok szintjére az emberi
kotelezettségek teljesitésének elismerdse. Ugyan-
1s a bundz€s nagyon szoros kapcsolatban 411 az
emberi kdtelezettségek semmibevdtelavel.

1993. jilius 4-9. Onatiban (Spanyolorszig)
a Jogszociolégia Nemzetkozi Kutatdintézete kong-
resszust szervezett "Az emberi jogok a 21. sz4-
zadban'" cimmel. A kongresszuson - ahol hasonlé
tartalmi eldaddst tartottam - nyilvdnvaléva valt,
hogy az emberi jogok tébb vonatkozdsban médosi-
tdsra szorulnak, kiiléndsen a jogok érvényesité-
se, érvényesithetése szempontjdbdl. Eles hangt
birdlat hangzott el az emberi jogokkal kapcso-
latban Dél-Amerika képviseldi részérdl
(Bartolomei 1993.). De hasonlé kritikdkat masutt
is lehet hallani vagy olvasni. Csak példaként
idézek egy mondatot ezekb&l. "Emberi jogok cimén
a nyugati individualisztikus civilizdcid igyek-
szik a maga képét a vildgra kényszeriteni, de
hogy a hiedelmek irdnt fogékony elmékben a sze-
kularizdlt individualizmus érvényesiiljon, e meg-
gy6z0dés kénytelen magdt univerzalis hiedelem-
ként terjeszteni." (Sajé 1993.). De nyilvanvalé-
vd vadlt az Onati kongresszuson az is, hogy a de-
mokratikus fejlddés szabja meg az emberi jogok
és kotelezettségek kereteit és nem forditva.

X XXX
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