Jr. Vaskuti Andras: (tandcselnok, Févarosi Birdsag)

A MEDIA ES BUNTETO IGAZSAGSZOLGALTATAS BiROI SZEMMEL

A Btk 37.§ mdsodik mondata szerint a biintetés célja a tarsadalom védelme
rdekében annak megel8zése, hogy akar az elkovetd, akdr mas blincselekményt
Xovessen el.

A torvény, amikor a 37.§ els6 mondatdban a biintetést joghatranyként
fogalmazza meg, a fent idézett masodik mondatdban rogtén a blinmegel6zési
funkciét deklaralja. Igy amikor binmegelSzésrdl beszéliink, egyik legfontosabb
tenyezoként hangsulyozzuk a jogerdsen kiszabott biintetést. Nem vitatva, hogy
a blnmegel6zésnek a biintetésen kiviil sok egyéb eszkoze is van, tovdbba a
modern biintet§jog nem csupan megtorolni, illetve visszatartani, hanem
nevelni, megegyezést teremteni, kdart megtériteni is akar, mégis vannak olyan
blincselekmények,  amelyekhez  sziikségszerlien  sulyos  biintetések
kapcsolédnak, és érthetéen ezek azok, amelyeket a kozvélemény is
figyelemmel kisér, és ezek valtjak ki a média érdeklGdését.

A biintetés elérheti az egyéni megel6z6 célt, hiszen arrdl tud az érintett, aki
a joghatranyt elszenvedi, és annak mikrokornyezete (csaladja, baratai,
munkatdrsai, iskolatdrsai, esetleg cellatdrsai, és a vele bilinkapcsolatban 1év6
személyek).

A generalis prevencid azonban csak akkor érvényesiil, ha a biintetd itélet
széles nyilvanossagot kap. Ez a kozvetité funkci6 (az informécidnak, jelesiil a
blintetésnek a tobbi lehetséges blinelkovet6hoz vald eljuttatdsa) tobb maddon
ervenyesiilhet:

- atargyalas nyilvanossaga altal;

- a meédia utjan;

- a birdsdgok altali kozvetlen tajékoztatason keresztiil.

A nyilvanossag a sajté nélkiil valdjaban targyalétermi nyilvanossagot jelent,
aminek hatdrt szab a helyiségek befogadoképessége. Mindamellett a
birésagokon az érdekl6dés még a legnagyobb biinteté-perek esetében is
korlatozott. Egyetemi hallgatok és birdsagi fogalmazodk, tovabba a csalddtagok,
baratok, a sértett — sokszor népes — rokonsiga jelenik meg. A kozoOnség
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napjainkra megszokta a hir hdzhoz-vitelét. A 70-es években nem volt ritkasdg,
hogy a Févérosi Birésag eskiidtszéki termében targyalt egyes tugyekhez csak
ugy lehetett bejutni, ha az érdekl6dok elézetesen belépési jegyet szereztek. De
ennek ellentéteként még a 90-es években sem volt ritkasag, hogy kiemelkeds
targy1 sulyu iigyekben is — akar 20 évig terjed8 szabadsigvesztés biintetéseket —
a birdsdg iresen kongé teremben hirdette ki. Ilyen esetekben nem
ervényestilhetett a kordbban emlitett generalis prevenciés cél.

A nyilvanossdg ugyanakkor az eljérds fontos garanciilis eleme, kifejezi,
hogy nem zart ajték mogott sziiletik a déntés, igy nem fordulhat el, hogy
barki ut6bb olyat allitson, ami a térgyaldson nem hangzott el, vagy nem tértént
meg. Ugyanakkor a birdsidg szdmdra is szigord kontrollt jelent: kulturélt
hangnemet, az eljards komolysdgénak és méltésdgdnak megdrzését, tisztességes
kérdések feltételét koveteli meg, tovabba ellendrizhetd vilik az eljarasi
szabalyok betartdsa, figyelemmel kisérhetd a bizonyitési eljaras teljes menete.

Masoldalrél ugyanakkor egyes személyiségi jogok sériilhetnek: széba
keriilhetnek bizonyos csalddi kériilmények, szerelmi dramak, betegségek,
vagyonli viszonyok.

A mnyilvanossag részbeni vagy teljes kizdrdsarol sz6l6 dontés mindig alapos
megfontoldst igényel, és annak kiilonés silyt ad a jelenleg hatalyos
buintet8eljarasi toérvény 373.§ IL./f) pontja, amely szerint a mésodfokd birdsag
hatdlyon kiviil helyezi az els§ foku birésdg itéletét, és az elsd foku birdsagot j
eljardsra utasitja, ha a targyaldsrél a nyilvanossdgot torvényes ok nélkiil zartak
ki.

A nyilvanossag a kordbban kifejtett korldtok miatt énmagiban még nem
elég az dltaldnos blinmegel$zési célok segitéséhez.

Ehhez sziikkség van a médidra, ugyanis éltala valik ismertté az eljards és a
dontés a kozonség szamadra.

Erthet6 médon a tobbségben 1évé nem kozszolgdlati médidnak nem az a
feladata, hogy a biintet térvénykényvben megfogalmazott célokat kdzvetitse,
hanem 6ndll6 érdeke van: a hirt el kell adni. A bliniigyi hirmtisorok kéré

reklamok gytjthet6k, és a nyomtatott sajté példdnyszdma is novelhetd
megtorteént blintigyek (igazi krimik) szenzacids talaldsa altal.
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A sajt6 — bér a kiemelked§ tigyek targyaldsén szinte mindvégig jelen van —
de a birdsagi eljardsr6l megjelend tudésitisok rendkiviil szegenyesek, sokszor
pontatlansdgokat, szakszerttlenségeket is tartalmaznak.

A média ugyanakkor az eljardsnak csak bizonyos — szélesebb érdeklddésre
szamot tart6, és nagyobb nézettséget, illetve olvasottsigot eredményezs —
mozzanatait kozvetiti. Ilyenek pl. a tirgyalds megnyitdsa, a vadlott elsd
megjelenése a birdsag elétt, féleg, ha bilincsben van, a vadismertetés, a vadlott
kihallgatdsa (beismeri-e vagy sem a vad targyava tett cselekményt, mivel

védekezik), néha egy-egy érdekesebb, ismertebb tant kihallgatdsa, a
perbeszédek, az itélet.

Mikozben a sajtd az utébbi években szinte vegig jelen van a kiemelkedd
ugyek targyaldsain, ezekbdl mégis nagyon kevés jut el a kozénséghez:
vagoképek a hiradékba, majd rogvest nyilatkozik a védd, vagy terhelt, és
elmondjék, hogy az itélet milyen hibdkban szenved, miért fellebbeznek, ha a
dontés jogerds, akkor miért kezdeményeznek feliilvizsgélati eljarast, illetve, ha
az 1s eredménytelen, akkor ,Strassbourghoz fordulnak”.

Ez a negativ bemutatas leginkabb a kérmendi gyermekgyilkossag!3 kapcsan
volt érzékelhetS. (Mdas dolog, hogy a hatdlyon kiviil helyezés némi alapot is
szolgéltathatott a jogszeri elitélés megkérddjelezhetSségéhez.) Ezen iigy
targyalasa sordn is rendszeresen nyilatkozott a vadlott, a vidlott véddje, a
vadlott édesanyja. Ehhez képest alig szélalt meg a nyomozhatdsag. Viszont nem
nyilatkozhatott — a jogszabélyi tilalom folytdn — a birdsdg. Bar a terhelt
blindsségét mindkét els§ foku eljardsban és a mésodfoki eljdrdsban is
kimondtdk (6sszesen hat hivatdsos biré vett ezekben részt), mégis a
kozvélemény szdméra a médidban rendszeresen szerepld terhelti oldal azt
sugallta, hogy Tdncos Gdbor nem biinés, biréi tévedések és hibdk aldozata, aki
artatlansdgat csak akként tudja bebizonyitani, ha szabaduldsa utan majd 6 maga
keresi meg az igazi gyilkost.

Elmondhaté, hogy még a szakszer(i tudésitisok esetén is a sajto igyekszik a
bizonytalansagi elemet kiragadni. Ez viszont gyengiti a torvény 4ltal célzott
hatds érvényesiilését: ,,megel6zni, hogy masok is blint kévessenek el”.

% Tanczos Gébor iigye
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Madsrészrdl érthetd, hogy a média nem kozvetiti a részletes, sokszor tobb
Oras indokoldst, ami a nézd szamra rendkiviil unalmas lenne, és jelentdsen

csOkkentené a nézettséget, az irott sajté pedig ezeket terjedelmi okok miatt sem
képesek ko6zolni.

Gyakran felmeril azon igény, hogy a biré kézérthetGen, a riporterek szamra
adjon valaszt az itélet kihirdetés utan.

A birdsag tdjékoztatasi lehetGségei a média illetve a nagykozonség részére
azonban meglehetdsen korlatozottak.

A jelenleg hatdlyos szabalyok!3” szerint a bird az altala intézett ligyrdl a
média részére nem adhat tdjékoztatdst. A birdsag elStt folyamatban 1évo vagy
befejezett ligyrdl a sajtd, a radio és a televizid részére a birdsag elnoke vagy az
altala megbizott személy adhat tdjékoztatast. Amennyiben a biro ezt a tilalmat
megszegi, akkor ellene fegyelmi eljaras kezdeményezésének van helye.

Mivel a média részér6l megfogalmazdédott azon igény, hogy a tdrgyaldsi
kereteken kiviil is az tigyekrdl részletesebb tdjékoztatashoz jussanak, kialakult a
sz4vivli rendszer. Ezt a funkciét rendszerint — egyéb tevékenységiik mellett —
birosdgi  elnokhelyettesek,  kollégiumvezetdk, illetve titkarsagvezetdk
gyakoroljak. Ezen személyek azonban értheten nem ismerik olyan
mélységben a konkrét iigyet, mint az {igy targyald birdja. Erthetd, hogy a média
éppen Ot szeretné a targyaldson kiviil is megszoélaltatni.

E kérdésben a birdi kar megosztott, és a tobbség ezen média-kivancsisig
kiszolgalasat nem tamogatja. Azt be kell ldtni, hogy nem minden bir6 kivan a
firasztd napi tevékenysége mellett még egyéb feladatot is felvallalni,
nevezetesen, hogy pl. egy itélethirdetés utdin meég a riporterek kérdéseire is
véalaszoljon. Alldspontom szerint azonban, aki erre szivesen vallalkozik, azt
nem indokolt ettdl eltiltani, hiszen mégiscsak az a személy tudja legjobb
valaszokat megadni, aki az tigyet a legalaposabban ismeri.

A biréi nyilatkozas ellenzdi arra hivatkoznak, hogy az itélet 6Gnmagaért kell
beszéljen, azt mar nem sziikséges kiilon magyarazni. Ez azonban nagyon
alsagos érv, ugyanis azt nem veszi figyelembe, hogy nagyon kevesen vannak

137 A birak jogallasardl és javadalmazasarol szélé 1997. évi LXVII. térvény 29.§-a
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selen az itélet kihirdetésekor, illetve az ott 1évé sajté ebbdl csupan kiragadott
mondatokat k6z6l (mint errdl a nyilvdnossdg kérdése kapcsan mdr utaltam).

Az Internet azonban e téren is 1j lehet8séget teremt: valamennyi hatdrozat
feltehetdvé vilik a vilaghdléra, st a jovét illetSen elképzelhetének tartom,
hogy a nyilvanos hatdrozat-hirdetéseket a birésagok vided-fajlok formajdban
felteszik honlapjukra, és azokat bérki (mintha a tdrgyalé-teremben tlne)
megtekintheti, s6t ezen tilmenden barmikor tjra visszanézheti. Mindehhez a

technika mar nagyrészt adott, a tobbi pedig elhatirozis, szervezés és pénz
kérdése lehet.

A média és az igazsdgszolgiltatds Osszefiiggésében még egy kérdésrdl
erdemes sz6lni, és ez a birsag birdlhatdsiga.

Lomnici Zoltdn, a Legfelsébb Birésig és az Orszdgos Igazségszolgaltatdsi
landcs elndke egy szegedi sajtétdjékoztat6djan!®® errdl az aldbbiakat mondta:
-egy olyan etikai kédexre lenne sziikség, amely rendezi a média és a birdsigok
kapcsolatat.” A fébird szerint e kédexben a szélésszabadsag alkotmanyos jogat
kellene Gsszeegyeztetni a bir6sdgok tekintélyének védelmével. Mint mondta, az
Eurdpai Unid tébb orszagdban is szigort szabédlyok védik a bir6i munkit, hiszen
ott blncselekménynek szdmit a biréi {téletek birilata, de ugyancsak
blincselekmény egy folyamatban 1év§ iigyben a birdsag sajtén keresztiil tértén”
befolyasoldsa. Ezt a fajta szabélyozdst egy nemrég sziiletett itéletében az
eurdpal emberi jogi birdsig is megengedhetdének tartja. Lomnici Zoltdn szerint
nalunk nincs sziikség ilyen szigort szabalyokra, csupdn azt kellene elérni, hogy
a média adjon lehetSséget a birésdgok szdmdra is, hogy a kiegyenstlyozott és
hiteles tdjékoztatds érdekében kifejthessék allaspontjukat egy-egy itélet
kapcsdn. Az elndk szélt arrdl is, nem ért egyet azzal, hogy az utébbi idében
megnott az indokolatlanul elrendelt zart tdrgyaldsok szdma, ez ugyanis sérti a
biraskodds nyiltsigdnak elvét.

Mindebbdl levonhaté az a kovetkezés, hogy e téren jelentds feladat var a
jogalkotdsra, a birdsdgokra és a média szamadra is.

%8 http://www .radio.hu/index.php?cikk_id=172581 2006.06.10.)
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