Dr. Déri Pél: (nyugalmazott dandartdbornok)

A PROGNOZIS SZEREPE A BUNULDOZES JOVOBELI ALAKITASABAN

Mindenekel6tt egy teljesen szubjektiv vallomdssal szeretném elGaddsomat
kezdeni, hogy miért kezdtem a blinozés progndzisival foglalkozni?

Az informatika tudomdnya és gyakorlati alkalmazdsa a biniildozés terén a
60 évek masodik felében az USA utdn miért keriilt els§sorban nyugat-eurépai
allamok viszonylatdban is napirendre? Azért, mert a bliniigyi helyzet az
emlitett allamokban hirtelen rosszabbra fordult és az ,4j tudomanyban”
keresték a renddri szervek az ellenstilyozis lehetdségét. Ebben az id8ben,
pontosabban 1970-ben az NDK-ban voltam tanulmanyiton, hogy a kandidatusi
ertekezésemhez, aminek a ,helyszini szemle” lett volna a cime adatokat
gyujtsek a lipcsei Nagy Német Konyvtdrban. Szerencsémre a hézigazdam
Forker professzor és az egész tanszéke az informatika alkalmazdsdval volt
elfoglalva, ami felkeltette az érdekldésemet. Mint tapasztalt kriminalista
hamar felismertem, hogy az informatika elméletét igen magas szinten mivelik,
de hasznositdsa terén nem a leghatékonyabb eljarast valasztottdk. Elsésorban a
kilonboz6  biincselekmények  nyomozésanak  folyamat-diagrammjain
munkdlkodtak, amik hosszti hénapokat vettek téliik igénybe, de a gyakorlatban
ez aligha keriilt felhasznildsra. En a téméba beleszerettem és hazajéve 1971-
ben megalkottam a nyomozds szervezés j rendjét, az integralt biiniild6zést. A
helyszini szemle pedig kedves bardtunkra Pusztai Lacira maradt.

Miért mondom mindezt itt el, amikor a prognosztikardl beszéliink. Azért,
mert bar 4j témdm felkeltette az érdeklédést, s6t a vezetés érdeklddését is, de
meg sem nyugaton, sem keleten az integralt b{iniildozésrél sz6 nem esett, és
mert hazankban akkor kimondottan j6 volt a biliniigyi helyzet - nem
kockdztattak ilyen viszonylag nagyobb szervezeti valtoztatidsba és technikai
beruhdzdsba belekezdeni. Két évi halogatds utin - miutdn szamtalan eldaddsom
soran, elsosorban a gyakorlati szakembereket meggy6ztem az integrilt
blniildézés hatékonysagardl - , elhatdroztam, hogy a rendéri vezetést egy
prognozissal figyelmeztetem, hogy a jov6 a blinozés emelkedésére utal és az
atszervezest éppen most kell végrehajtani, amikor még a koriilmények ezt,
nagyobb megrazkddtatas nélkiil elviselik. Igy sziiletett meg 1973 novemberére
az 1985-1g terjedd prognozisom.
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Hazdnkban mar volt t6bb prognézis

Ezek helyesen abbdl az alapvetésbdl indultak ki, hogy a blin6zés térsadalmi
termek, tehat mivel a tervek magasabb életszinvonalat céloznak meg, ergo
kevesebb lesz a biinelkovetSk, a blincselekmények szdma. Nem vették
figyelembe, hogy a hdbortt befejez6 években, az elsd dtmeneti jellegli ziir-
zavaros egy-két év utdn a szegényes koriilmények ellenére jobb volt
kozbiztonsdg, mint kdzvetleniil a jobb életkériilmények megteremtSdésével, i
és meg Ujabb fogyasztdsi és hasznalati cikkek, eszkdézok megjelenésével,
romlani kezdett a koézbiztonsig, mert a jobb lét felboritotta a szegényebb
életben kialakult viszonylagos egyenldséget. A tdrsadalmi fesziiltség oda
vezetett, hogy a lemaraddk egy része, csak blincselekmény elkovetésével tudta
kompenzalni magdt, csalddjat. A prognézisok mdsik hibdja pedig abbdl a
tenybdl kovetkezett be, hogy a tarsadalmi folyamatok, jelenségek még nem
ertéek el a matematizdlhatésig szintjét. Ismeriink szdmtalan blinre haté
tényezOt, de nem tudjuk teljes bizonyossiggal megmondani, matematikai
érteket. Valoszintlleg nem is tudjuk egyhamar megallapitani, mert nem tudjuk
azt sem, hogy ezek egyideji jelentkezése erdsiti-e egymést, vagy éppen kioltja,
tovabba azt sem tudjuk, hogy mennyi mindennek a matematikai megfelelje.

Els6sorban a tdrsadalom és a blinozés dltalanos és sajatos dsszefiiggéseit kell
figyelembe venni, de sajnos mds a prognézis lehetsége a
termeszettudomanyok és mas a tarsadalomtudomdnyok terén.

Az asztronOmia terén teljes a bizonyossdg évszdzadokra, évezredekre a
csillagok mozgasa, kozeli taldlkozésa, vagy megsemmisiilése tekintetében, mig a
tarsadalomtudomdnyok terén még messze vagyunk attél hogy a
torvenyszerlségeit matematikai miivelettel teljes bizonyossaggal kifejezhessiik.
Tobb ilyen kisérletr6l tudunk nemcsak hazdnkbél, hanem kiilf61drél is, de
minden fdradozds ellenére, mindez eddig a bizonyossdg még valdszintiség
szintjéen sem vezetett eredményre. Mindennek tudatiban erre kisérletet sem
tettem.

Ha rendszerszemlélettel kozelitjitk meg a kérdést akkor bizonyos blinézésre
hatd Osszefiiggéseket ki tudunk mutatni, hiszen a logika, de a logikus
gondolkodds is alkalmas ehhez és az ellenhatdsokkal is megismerkedhetiink, de
azt nem lathatjuk elSre, - mint mdr emlitettiik -, hogy két hatds, esetleg t6bb
mas 1ranyu hatds tObbszorosére emeli—e egymadst, vagy éppen gyengiti, illetve
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gyszeruen megsemmisitik egymast. Ezek elégségesek lehetnek — fGleg ha tobb

siternativaban késziilnek - a tudomdnyos eldrelitdshoz, de numerikus
Xifejezésekre még nem alkalmasak.

Ezek mellett tudomdsul kell venniink, azt a tényt is, hogy a fejlédés
memcsak evoluci6 utjdn megy végbe, hanem a mennyiség mindségbe csap 4t,
fehat ugrdsokkal 4j helyzetet teremthet és teremt. Ebbdl adéddan a blin6zés
tavlati prognosztikdjdnak kialakitdsanal csakis a fejlédés 1j kialakult evolutiv
zakaszaban mért szabdlyozé és zavaré értékek. tendencidk — valamint azok

hatékonysdga és terjedési sebessége - linedris meghosszabbitdsa juthat -
veleményem szerint - egyel6re jelentGséghez.

A tarsadalmi élet torvényszertiségei statisztikai jellegliek de csak a nagy
szamok torvényein alapuld tendencigkat fejezik ki. Ha azonban jelentds
valtozds kovetkezik be, azonnal revidealni kell a prognozis iranyat és mértékét.

Statisztikai valdszin(iség, logisztikai valdszintiség, heurisztikus okoskodas
juthat szerephez).

A tavlati tervezés nem virhatja meg a prognosztika tudomdnynak teljes
kiforrottsagit, a jovét azonban megkozelitden latni kell, hiszen nagy értéki
technikat, jelentds szervezeti kialakitdst nem lehet a vak véletlenre bizni. Ebbdl
kiindulva 1973-ban elhatroztam, hogy a Pélya-dltal alkalmazott és ajénlott
heurisztikus vagy plauzibilis okoskoddst kivetve - melynél a konklizié nem
igényli a bizonyitds bizonyosségat - fogom a prognozisom soran alkalmazni.

Azt feltételezve, hogy az elkovetkez8 15 év sorén az Altalunk iIsmert

blin6zés alakuldsat meghatdrozé pozitiv és negativ tényezdk hatdsanak jelenlegi
aranya fennmarad, 1985-ig elkészitettem a hazai blinzés progndzisat.

A blnozés az akkori statisztika szerint 1965 és 1972 kozott 1%-kal
emelkedett.
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1. abra. A biincselekmények szamnak alakulasa
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Ez azt jelentené, hogy a blindzés ilyen iitem mellett lényegében nem
valtozna. Azonban figyelembe kellett venni, hogy az 1966 évi 16.tvr a 200 Ft
alatti tulajdon elleni blincselekményeket szabalysértésnek mindsitette, majd a
1968 oktdber 1-jétdl, a Szabdlysértési Kodex az értékhatdrt 500 Ft-ra emelte. A
vagyon elleni bilincselekmények szdma 1965-67 kozott atlag 75.685 volt, mig
1969-ben 61.146-re csokkent, ami nyilvdn az emlitett jogszabaly-mddositasok
kovetkezmeénye.

Ezek szerint 1965 és1971 kozott a blincselekmények szama nem 1%-kal,
hanem évi 2,4%-kal novekedett és feltételezve, hogy ezt az ardnyt megtartja
1985-ig, az Osszblincselekmények szama akkor kb. 164.310 lehet.(Valdjaban
165.816 lett ,vagyis 0,4%-kal magasabb.)

Tekintve, hogy az 0sszblin6zés szdmait nem tartottam, napjainkban pedig
egyaltaldin nem tartom a tényleges blin6zés hi tiikrének, csak regisztracionak,
azaz csak ennyi tigyben tevékenykedett a renddrség (egyiitt mutatja ki a
természetes személyek ellen elkovetett blindzés egy részét, mely sajnalatos, ha
emelkedik és kozvetleniill a jogrend elleni bilincselekményeket, melyek a
bliniild6z48 szervek aktivitdsanak fiiggvénye és a tdrsadalom szdmara az lenne
elényGs, ha minél tobbet deritenének fel), ezért mas — a lakossagot jobban
érint§ blincselekményeket is prognosztizaltam, igy a betoréses lopas, a rablds,
az erGszakos kozosiilés és a szandékos emberolések jovdbeni alakulasat.
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2. abra. A biincselekmények szamanak alakuldsa
Magyarorszagon. (2005. tényadat: 436522 prognézs: 430000,
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A betoréses lopasndl figyelembe vettem a 200 és az 500 Ft-os szabalyozast és
az 1965 és 1971 kozotti emelkedés 4tlagat ami 5%-os volt, a rabldsndl a 14.05%-
ot, az erOszakos kozosiilésnél az 5,3%-0s évi novekedést (ez 1523
blncselekményt prognosztizalt 1985) és szdndékos emberslésnél az évi 4.8%-os
csokkeneést és ezt az idGsort extrapoldltam 1985-ig, ami 311 elkovetésre utalt.
Az eredmény 1985-ben prognosztizélt 15.753 betoréses lopas helyett:
15407 tortént. Rabldsnal 1227 helyett a tényszdm 1579. Az erészakos kézosiilés

esetében 1523 helyett, a tényszdm 1782, a szdndékos emberdlésnél a 311
helyett 375 tortént.

Sajnos szamomra, amiért a progndzist készitettem, a titokban vért eredmény
elmaradt, mert mar senki nem beszélt az integrélt biiniildozésrdl, hanem csak a
prognozisom sikerét emlegették. Pedig mennyivel fontosabb lett volna meég
1985-ben is az integrdlt biiniild6zési rendszer bevezetése. Mindezért
elhatdroztam, hogy ujabb prognézis készitek, mert a blinligyi helyzet
fenyegetSen romlott és azzal fenyegetett, hogy a bilin6zés és a biiniildozés
k0zotti ardny felbomlik és ennek beldthatatlan kovetkezményei lehetnek.

Ezért hozzdkezdtem egy 1ij progndzis készitéséhez és a blincselekmények
\dGsordt - azzal a feltételezéssel, hogy a biindzésre haté pozitiv és negativ
ismert koriilmények behatdsa — a tovébbiakban is hasonlé mértékii lesz - a

2000. évig meghosszabbitottam. Ugyanakkor leszogeztem, hogy barmilyen nem
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vart tényezd jelentkezne, azonnal az uj eléallott helyzethez képest masik
prognodzist kell késziteni. Ezert a rendelkezésiinkre 4ll6 adatok birtokdban
ismét a legutolsé 6t évet, tehat 1980-t6l 1985-ig terjed§ szakaszt tettem a
blindzés alakuldsanak alapjanak, de ezek mellett figyelembe kellett vennem
1966 6ta 1985-ig a biinfelderités eredményességének igen jelentds csokkeneéset,
vagyis a latencia megnovekedett mértéket is.

3. 4bra. A biincselekmények szamanak alakulasa
 Magyarorszagon. (2005. tényadat: 436522 prognozis: 880000,
| relativ hiba: 101.6% )

y = 786,69t" - 15115t + 170085

1 000 000
960 000
800 000
700 000

gﬁﬁu 000 -

e 500 000 -

@ 400 000 |
300 000
200 000 |—
100 000 -

0

Bﬁnéselekrnnéhyek

€961
1861
€861
<861
L861
6861
[661
€661
661
L661

IL61
€L6T
SL61
LL6T
6L61T

LI61
6961

Evek: 1965-1997

Ezért azzal a véltoztatassal kellett az id8sort elkészitenem, hogy a becsiilt
latencidjuk alapjan 6 kategoridba osztottam a blincselekményeket. Mégpedig: a)
kiemelked@en alacsony, b) alacsony c) kozepes, d) kozepesen magas, e) magas,
f) kiemelkedéen magas latencidju bincselekményekre. Tekintve, hogy a
latencia kutatdshoz nem volt biztositva a BM részérdl az anyagi lehetoségem,
(én egy masik csoportfénokséghez tartoztam) részletkérdésnek tekintheto, de
én sziikségét érzem, hogy név szerint megnevezzem azokat akik velem egyttt a
latencia becslést elvégezték: Andras Ferenc, Balazs Laszld, Bardy Tibor, Dobos
Janos, Kovacs Lajos é€s Tonhauser Laszlé kriminalistikat. A kiilon-kiilon
elvégzett becslések atlagat elkészitve sikeriilt a blincselekményeket besorolnom
és 2 1990-re, 1995-re és 2000-re varhaté blindzést prognosztizalom. A kozbejott
rendszervaltds természetesen, mint minden valtozés jelent8sen befolyasolta a
blinézést, a blindzésre haté negativ hatasok pedig jelentdsen feler6sodtek. Azt
kell azonban mondanom, hogy a prognézisban mér benne volt a rablasok és
mas erészakos blinozés elbjelei és a betdréses lopasok nagymeértek novekedése.
Ha megnézziik IV-VI kategoriét, azt kellene megallapitanunk, hogy a rend6ri
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aktivitdstol fiiggé gazdasagi bilincselekmények szdma csupan 44,7%-kal,
mikozben a hagyomdnyos blincselekmények szdma, melyeknél a természetes
szemelyek a feljelent6k (I-III kategéria), 320,9 -kal emelkedik 2000 évig.
Mindez csak forditva képzelhetd el, vagyis ismét bebizonyosodott, hogy az
OsszblinOzési statisztika, - mint mdr akkor is éllitottam -, nem a valdsigot
mutatja, mivel tobbek kozott egybefoglalja azokat a biincselekményeket,
melyek ndvekedése hatrdnyos a tarsadalomra, azokkal a btincselekményekkel,
melyek felderitésének novekedését a lakossdg megértéssel, az egyenld esély és
1gazsag megvaldsitasaként fogadna.

Azt hatarozottan éllitom és vallom, hiszen ez a gondolkoddsom alapvetése,
hogy a tdrsadalom alakuldsanak, fejlédésének vagy hanyatldsdnak meghatarozé
alapja a gazdasdg. Ezt egy 1j radikélis hatdsu technikai jellegti felfedezés, egy
olcsobb €s hosszabb idészakra a termelést befolydsolé 1j energia-forras, 4j nagy
terjedelmd nyersanyag felfedése, vagy mtanyagok felfedezése, egyes jelentds
termelési dgak megsziinése és életképes tjak sziiletése, hdbort vagy anélkiil az
allamok ko6zotti eréviszonyok megvéltozaséhoz vezethet. Mindez els@sorban
gazdasagi harcban megy végbe, melyben az gy6z, aki a hatékonyabb
termelGeszkozzel, azaz jobb technikdval és kisebb és olcsébb munkaerd
raforditdssal allitja el6 és olcséban adja el termékeit. Ennek a harcnak vannak
fellendiilé szakaszai, melyet a kozben kialakult 1j ideolégidk és kulturak
segitenek, majd el§jonnek, mint minden rendszernek a hibdi és ennek harcosai
hol dtmenetileg gy6znek, hol eredménytelenségiik miatt veszitenek és mindez
addig tart, mig a tdrsadalmak életében egy 1j allapot ki nem alakul.
Napjainkban a globalizmus korszakat éljiikk, ami azzal létesiilt, hogy
fantasztikus méreti t6kekoncentriciéval a lehetd legfejlettebb technikét
teremtették meg, ehhez megkeresik a megfeleld képzettségli legolcsébb
munkaerdt €s az optimalisan legolcsébb 4rujaval elsoporték 1tjabdl - az
allamhatarokat is dtlépve - a régi mddon, dragén termeld ipart, kereskedelmet
és szolgdltatdsokat. Az 1j és szupermodern és viszonylag olcsé termékek szinte
majd minden ember szdmadra elérhet6k és kényelmesebbé teszik az emberek
életét, de sajnos, mint mindennek vannak negativ kovetkezményei is, tébbek
k6z6tt a munkaerd dlland6 vandorldsa, a szakmék, a szakmai képzettség gyors

eléviilése, a létbizonytalanség és mindezzel a novekvd deviancia, a
robbandsszertien megjelend blinozés.
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Az egész vilagra kihaté és kiterjed6 radikélisan 4j gazdasigi valtozasok,
valamikor 60-70 évig, s6t tavolabbi szdzadokban még tovabb is eltartottak, de
manapsag ez mindinkabb lerévidil és a XX. szdzadban, ha a két vildghdboru
kozotti idére gondolunk akkor 20-25 évre csokkent. A II. vildghaborit
kovetSen ez valtozds 10-15 éve szakaszokban, ciklusokban ment végbe. Ezért
mertem en 15 éves viszonylagos lassu ciklusokban gondolkodni, de a masodik
ciklusban mdr megel6zott az id6. Eurdpaban a szocialista rendszer, viszonylag
rovid idd és békés korilmények kozott dsszeomlott és napjainkban — az az

erzésem, még rovidebb iddszakra is istenkisértés lenne blinozési progndzist
késziteni.

Nagyvonalakban ldthaté az 1j er6vonalak kialakuldsinak lehet8sége.
Manapsag az 4j valldashdboru a fundamentalistdk, valamint az USA és az eurdpai
hatalmak kozott 2001. szeptember 11-én elkezdddoétt. Ennek hatdsa lesz sajnos
hazank belbiztonsigdra is. Félek kimondani, mégis kimondom, hogy ez a
személyiségi jogok jelentds sérelmével jarhat.

A masik jelentds fordulat abban nyilvanulhat meg, és ezt szintén a gazdasigi
erOviszonyok véltozasa teremtheti meg, hogy a vildg gazdasdginak sulypontja
az USA -bdl és Eurdpabdl Azsidba helyez3dik 4t, hiszen az 4j aspirdnsok Kina,
India és a hozzdjuk csatlakozé orszdgok a foldkerekség lakdinak tobb mint

felével rendelkeznek, magas technikdval, képzett munkaerével és évezredes
kultaraval.

Végil néhiny megjegyzést tennék Sipos professzor dr igazdn nagy
munkaraforditdssal és széleskori irodalmi ismeretetekkel elkészitett
munkdjara, illetve elGaddsira. Véleményem szerint a szdmitdstechnika
fantasztikus lehet6séget biztosit arra, hogy még sokkal szélesebb
Osszefliggéseket, torvényszertiségeket dllapithasson meg a tudomdny a mult
torténéseinek  értékelésénél, és ezt felhaszndlva hasznosithassdk a
jovOkutatdsban. Azt azonban vele teljes mértékben egyetértve véleményezem,
hogy az emberiség jovdéjét meghatdrozéd nagy viltozdsok, 1j erdviszonyok
kialakuldsa, 1j energiaforrdsok felfedezése manapsig hamarabb megy végre.
Kondratyev kordban és a megel6z6 korszakokban a gazdasig fejlédése sordn
kialakult technikai vagy energetikai igény, ennek megfogalmazdsa majd
tervezese és kisérletezése, az 1j technika megalkotdsa vagy energia felfedezése
es elterjedése, illetve felfejlédése és hanyatlasa, végiil kimuldsa 60-70 évig is
eltartott. Kondratyev érdemeit elismerem és jelentdsnek tartom felismerését,
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de mint a jov§ gazdasaga, tirsadalma és ehhez tartozdan a bilindzése alakuldsa
torvényszertiségének nem fogadhatom el. A II .vildghdbora soran az élet-halal
harcban az USA-ban 400.000 embert mozgdsitottak a vildg kiilonbozd téjairdl
Osszegy(jtott tudosok szamdra és igy évek alatt megteremtették az
atombombdt. Hasonlé eréfeszitést tettek a szdmitdstechnika megteremtéséhez,
németek pedig a rakéta technika kifejlesztése terén. Mindebbdl a tOkések
felismerték, hogy nagy t6kekoncentraciéval, magas tervszertiséggel atiitd sikerti
ujitdsok, taldlmdnyok gyorsan dllithatdk el6, ami a lemaraddkhoz képest
extraprofithoz juttathatja éket. A globalizmus keretén beliil 1) és még ujabb
termékek megjelenése és ezzel egyiitt a tiltermelési valsagok kialakuldsa taldn
lényegesen gyorsabban mehet végre, mint Kondratyev ezt a maga idejében, az
akkori eszk6zok mellett lathatta. Az egyik tékekoncentraciét, ami ma uralja az
informécids technikat vagy a repiiléstechnikat, esetleg az élelmiszeripart stb. a
tultermelési véalsag holnapra tonkre teheti, illetve torvényszerien tonkre is
teszi. Es minden kezdddik el6lrsl, holnaputdn az Sket lesopré tékéscsoport
megy tOnkre. Sajnos azonban ez nemcsak a nagytékés vallalkozokat érinti,
hanem a sokmilliés munkavallalét is akik eddig dolgozdi voltak. A bilindzés
pedig, mind a hagyomdnyos, mind a ,fehérgalléros” tovabbra is a tliréshataron
feliil az egész vilagon mikoédik. Nem vagyok azon a véleményen, hogy az
elmult évszdzad kozepéig tapasztalhaté blinozést bdarmilyen létszammal,
technikdval vissza lehet valaha is dllitani, mert az emberek fantasztikus mérett
mozgdsit és az 4llandéan jelenlevé létbizonytalansigot nem lehet
megakaddlyozni, mert ezek a globalizmus természetes velejardi. A blinozés
elviselhet6 szintjét azonban az dllamoknak Osszehangoltan meg kellene
teremteni, vagyis a globalizmus ,drit” meg kell fizetniik. Ezt minden
allampolgar joggal elvarja, mert az 1j életlehetdséget jelentd kivald targyakkal,
szolgdltatasokkal ~ félelem  kozepette  nem  lehet — nyugalmasan,
megelégedettségben élni.

Visszatérve ,fixa ideamhoz”, az integralt biliniild6zéshez, a korszert
nyomozasok megteremtéséhez minden technika mdra adotta valt. A helyszinen
tevékenykedGk szamadra rendelkezésre all a lap-top, mely a kozponti nagy
adattarral az allandé Gsszekotetést és adatcserét biztositja. Tovabba a digitalis
fényképez6gép, melynek felvételeit a koézpont az orszdg (esetleg az Unio)
legkivalébb szakembereit képerny@jére vetitheti, tehdt minden helyszini
tevékenységet egységes, azaz a legmagasabb szinvonalon lehet végrehajtani. A
helyszin' kornyékén miikodd, tanuk utdn kutaték pedig MMS fogaddsara is
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alkalmas mobiltelefonnal elldthaték, hogy a gyantba vett személyek képeinek
felmutatdsdval sokkal hatékonyabban végezhessék munkdjukat. Ez bizony
penzbe kertil, sok pénzbe, de a lakossdg biztonsdga mindenek felett 4l1.
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