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Jelenségével, mint az emberi jogok és meltosag megsértésének
egyik ujabb megjelenési formajaval.

A tudomanyos iilés témajahoz kapcsolods irasat Juttatta el
a Magyar Kriminoldgiai Tarsasag szamara Borai Akos, aki a
prostiticié jelenlegi hazai szabalyozasival, valamint a jOvipeni
kezelés lehetdségeivel foglalkozik. Tanulmanyabdl igen atfogo
keépet nyerhetiink a hazai prostiticié legfontosabb jellemz6ir6l és
a tarsadalmi reagalas, a jogi szabalyozas ellentmondasossagarol.
Lehetséges-¢ a prostitiicio legalizalasa és ezzel egyiitt a hozza
kapcsolodd "kriminalis holdudvar” elszigetelése? E kérdésre
keresi a valaszt Borai Akos az emberkereskedelem és masok
prostiticidja kihasznalasanak elnyomasarol sz0l6, New Yorkban
1950-ben kelt, nemzetkézi egyezmény szakaszainak felhivasival.

A szerkeszté

Dr. Kranitz Mariann (fémunkatars, Orszagos Kriminolégiai és
Kriminalisztikai Intézet):

PROSTITUCIO - MULT ES JELEN

o
)

_ 1. Frazisok és definicigk

Kétségtelen tény, hogy a prostiticié az egyike azon
tarsadalmi jelenségeknek, amelyek - a mar igencsak régota és
altalanosan is bevett, elterjedt kitétel, a "divatos frazisok" szerint
- a 520 legszorosabb értelmében véve "végigkisérik az egyes
ember egyedi, illetve az egész emberiség generalis, torténelmi
életutjat."

A sommas megallapitasokat tekintve a_kozhelyek sohasem
hordozzak a teljes igazsagot, viszont mindig kifejeznek valamely,
alapjaiban céfolhatatlan, mélyen rejlé valdsag-tartalmat.

Ehhez képest tehat mi is a prostitiicio?

A régi - s ekként meglehetésen elkoptatott - kozhelyek
szerint a prostitiicio nem mas, mint - egyfelél - "a nék egyik &si,
tradicionalis foglalkozasi 4ga", mig - masfeldl - a férfiak szamara
"a pénzért (anyagiakért) vasarolt, szexudlis gyonyor", s végiil,
altalaban - a tarsadalomban szitkségszerlien létezd rossz, az
crkélesi "bukas”, a tarsadalmi deviancidk egyik formaja, az egyén
(s foként a nénemil egyén) részint debilitisbol, részint pedig a
tokozott racionalitasbol fakadd, erkélesi kisiklasa.»

Egy adott kozelitdésmod alapjan ennek a kozhelynek a
megallapitasai mélységesen igazak - mas kozelités fiiggvényében
viszont korrigalandéak, vagy legaldbbis némi kiegészitésre
szorulnak.

Az 1gazsagtartalom a kovetkezékben foglalhato ssze:

I. A prostitiicio valéban in. "6si” foglalkozasi agazat.
2. A prostitiici6 valoban - és elsdsorban - a férfiak szamara
nyujt "pénzeért vasarolt szexualis gySnydrt".
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3. A prostitiicié (mindenestiil) a mindenkori tarsadalmak
realitasa, altalanosan 1étezé Jelenség.

A korrekcid lényege pedig a kovetkezs:

1. A prostitiicié nem csak (némely torténelmi korszakban
¢s némely foldrajzi helyen pedig nem elsGsorban) a nok, hanem
legaldbb ekkora sillyal és JjelentSséggel a férfiak foglalkozasi
agazata is.

Igen gyakran - mar az 6kortél kezdve, de id6rdl idére
valtozo intenzitissal - a kiskordak, a gyermekek egyik f6
foglalkoztatasi és alkalmaztatasi agazata is.

2. A "pénzért vasarolt szexualis 6r6m" nem csak a férfiak,
hanem a ndék szimira is egyre inkabb konkrét lehet6ségként
nyilvanul meg. (Parhuzamosan avagy fiiggetleniill az vn.
patriarchalis tarsadalom cinizmusat6l.)

3. A prostiticié kontinuitisa magaban foglalja a
mindenkori hatalom, a Jogi és az erkdlcsi  normarendszer
egymastol koronként és teriiletenként igencsak eltérd értékitéletét,
beleértve azt az 6riasi ivet, amely a természetes elfogadottsagtol a
tolerancian it az aszocialisnak, illetve a mar antiszocialisnak
valo bélyegzésen keresztiil egészen a meghatarozé erejil
stigmatizacidig tendal. ,

Ekként tehat a prostiticio - még mindig csak a kozhelyek
szintjén maradva, csak kissé masként fogalmazva - az
antiszocidlis, (de legalabbis az aszocialis) magatartasok és
viselkedésformak, illetve az illegitim, (de legalabbis csupan csak
kis részben legalis) pénzkereseti forrasok egy adott aganak a
gylijtéfogalmaként (is) meghatirozhat6, amelynek a specialitisat
az adja, hogy szoros és elsbdleges  &sszefiiggésben 4ll a
mindenkori tarsadalom szexuélis viszonyaival: ugyanis déntd
médon arra épiil, meghatarozé erével abbg] épitkezik.

Az 6kortol napjainkig.

S taldn egészen addig, amig ember él a Foldon,

Két fontos kérdés vetddik fel tehat. Az egyik az, hogy
miként is definialtak a prostiticidt sok-sok évszazadon kereszﬁilZ
a masik pedig az, hogy mindezen fogalom-meghatarozasoknak mi
a legmélyebb alapja.

W1, A definiciok.

Ulpianus, a neves romai jogtuddés (a Kr.sz. II-IIL
¢vszazadban) - a torténelemben talan nem, de_ - a
tudomanytorténet tanusiga szerint tudomanyos 1ge_m'1y_e'1
mindenképpen elsoként vallatkozott arra, hogy a prostiticié
fogalmat megalkossa.

Maradandot alkotott.

A definicio kialakitasakor ugyanis (minden bizonnyal)
figyelembe vette - egyfelél - a mindennapi élet reéliéit,.mig -
masfeldl - tekintettel volt mindezek nyelvi letiikkrozddésére is.

E kettds raforditast akkor is felhasznaltak a tudoményos
¢s a gyakorlati életben, és azéta - sok szaz év miltan is -
hasznositja az egész vilag.

1.A realiak

Az Okort Réméban egy adott tarsadalmi réteg, a lakasuk
(lakoszobajuk) elétt alldogald-sétalgatd lanyok és fik egyetlen -
esetleg a legfontosabb - megélhetési forrasa az vol, hogX az
arrajard - (célirdnyosan megjelend avagy csak éppen odavet6dd)
Klicnsckkel ~ alkalmi  nemi és egyben uzleti kapcsolatot
I¢tesitsenek. A valogatas nélkili szexualis szolgaltatisért tehat
anyagi ellenszolgaltatisban részesiiltek. ’

A prostitiicid eme sajatos formdja természetesen mar az
antik gorég varosallamokban is megvaldsult.

2. A nvelvi tikrézodés



A vilagtorténelem legelsd, allamilag engedélyezett, sot, az
allam altal létrehivott és fenntartott - § persze, a bevételei utan
maximalisan ad6zé - bordélyait  Solon alapitotta. Az e
bordélyokrdl sz616 leirasokban olvashat6 legelGszor a "bordély
eldtt allo" kifejezés, '

A latin - s abban az id6ben még igencsak "616" latin -
nyelvben pedig a "pro-stare" fénévi igenév voltaképpen annyit
Jelentett, mint hogy "kiviil allni", azaz (pro=pre) "elétte allni",
"nyilvanos helyre kiallni". (Marmint a lakas-, illetve a lakészoba,
vagy a bordély elétt, az imént emlitett célzattal). Ebbél az
"elStte" vagyis "kiviil"-allasbol viszont egyenesen szarmazik az
Ulpianus-i, 4m mara is athagyomanyozédott "prostiticié” kitétel
- vagyis a "kint allo", a "kaphaté", a “megvasarolhatd” - amely
viszont olyannyira konkretizalodott egy adott tevékenységre
(miifajra, jelenségre, Jovedelemszerzési forrasra, stb.), hogy
szinte teljességgel elképzelhetetien példaul manapsag, hogy egy
politikus  vagy €gy  gazdasagi  szakember "kiviilallo"
tevékenységét a fenti - egyébként nyelvtanilag helyes -
kifejezéssel illessiik.

De maradjunk a latin nyelvnél: " Mutato nomine de te
fabula narratur”...

Ulpranus a prostitacio fogalmat "a nyilvanosan vals
(palam), valogatas- (passim) és lelki vonzédas nélkiili (sine
delectu), anyagi ellenszolgiltatis fejében eszkozolt (pecunia
accepta) nemi érintkezéshen Jeloli meg."s '

A fogalom lényegét illetéen mar az okori Romaban két
iranyzat alakult ki: az egyik a pénz, az anyagt ellenszolgaltatas
(pecunia) elfogadasara, mig a masik a "palam et sine delectu"-ra,
azaz a nyilvinos erkdlcstelenségre helyezte a hangstlyt. A
késébbiek folyaman a fogalomhoz mindkét iranyzat a
"fajfenntartas hidnyat" is hozzatette.

Ulpianus ezen meghatarozasa klasszikussi valt azaltal,
hogy bekeriilt a corpus juris civilis-be, a digesztakba. (lib. XXIIT |
t. I1)s

A digesztik szavai pedig szinte sz szerint olvashatéak
példaul a IV, (Kun) Laszlé uralkodasa alatt Fulgp papai legatus

altal 1279-ben sszehivott, budai zsinat 48.c@kk'elyében: "....{mvel
a rossz ndknek ¢és kiillénosen a nyilvanos sza}JhakP?k
kozelségébol, akik testitket -I:]iktvény pénzért vagy mas dijért
3 as nélkiil aruba bocsajtjak.."s o
Va]ogatzis;?)stitﬁcié romai eJredetl’i meghatarozasat a kél}onjog 18
atvette. Szent Jeromos a Fabiolahoz @n?ége.tt, 128'.' leveleb.en azt
irja: " Meretrix est quae multorum llbldl’nl patet”, (vatgyls h;)g);
pi'ostituélt az, aki tobb férfi bujasiganak atengfadx maggt), melye
a késobbiekben kiegészitettek azzal, hogy: "’CUIHS pu_bllce \‘rergahs
est turpitudo”, (vagyis hogy akinek gyaldzata mindenki 4ltal

asa atd.)s R
Inegvasjagl())lghér; )ugyanebben a korben mQ;ogtalf a kesobl?l
¢vszazadok prostitacidval foglallfozé szerzdi is, l?ar .olykor mar
feleslegesen, szinte a végletekig igyekeztek finomitani a fogalom

rthatarozasit. .

me&hatg;(élgéljon erre csak egyetlen.pél.da: B'loch szerint a
prostittcid "a hazassagon kiviili nemi érintkezésnek b1zonyqs
meghatarozott formdja, melyet az Jellen}ez, 'hc?'gy a magat
prostituald egyén  tobbé-kevésbé valogatas nélkiil, meg nem
hatarozott szami személynek tartésan (fortgesetz), nyilvanosan
¢s kozismerten (notorisch), ritkan ingyen, rendes?n’ azonban a
keresetszerli megvasarolhatésag formajaban k(‘izc‘is’uleshez vagy
mas nemi cselekvéshez (Handlung) odaadja ’ma‘gzgt, vagy pedig
masfajta nemi i1zgalmat és kielégiilést okoz és idéz eld és ezen
erkélestelen foglalkozas ellenében meghatarozott
cllenszolgaltatast nyer."s

[/2. A definiciok alapja

A fogalom-meghatarozasck alapjaul s’qugélé, mﬁgt,i’ttes
Iényezok igen sokrétiiek, a kiindulasi pont mégis meglehetésen
cpyszeri és kézenfekvd. - .

Ez pedig nem mas, mint az, hogy_a’ szexuallrtas az emben
la) cgyedeinél - hasonlatosan az allatvilaghoz - éppoly fontos
¢letmegnyilvanulas, mint példaul a légzés vagy az anyagcsere.
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Hozzatéve persze, hogy a specialitasat az adja, hogy elsddlegesen
nem az 6n-, hanem éppenséggel a faj fenntartasat szolgalja.

Ezen felill pedig 1gazan nem elhanyagolhat6é tényezd az
emberi  szexualitasb6l - helyesebben inkabb: a "szexus"-bol -
szarmazo, egyéni 6romforras sem,

E két korilmény szamtalan egyéni és tarsadalmi
bonyodalmat okozhat, (€s okozott is), am Snmagaban véve még
nem szolgaltat kelld alapot a szexualitds koronként és foldrajzi
helyenként eltérd tarsadalmi megitéléséhez, s plane nem a
prostinicié létrejdttéhez.

Az emberi szexus tarsadalmi megitélése azonban - ez
mar  torténelmileg 1s  igazolt konkrétum - koronként és
teriiletenként valtozik. Ennek alakulasaban igen fontos
faktorként hatott és hat kozre ma is a mindenkori tarsadalmi
milid, az anyagi érdekviszonyok és lehetségek szovevénye, a
patriarchalis  tarsadalmi  berendezkedés, a  tarsadalom
mobilitasanak foka, a tarsadalmi tolerancia hatarértékei, a férfiak
és a ndk szamara érvényes, kettds erkolcsi szabalyozorendszer,
az Ossztarsadalmi €s az egyes tarsadalmi csoportok (rétegek)
hozzaallasa, az egyértelmii avagy ambivalens szemlélet, a jog és
a moralitas, az erkolcs és ezen beliil is a nemi erkéles (duphum)
normarendszere, az egyén és a tarsadalom kozdtti viszony
alakulasa, az individualis autonémia és a kozosségi értékek
kapcsolata, €s persze, még egy sor mds, egyéb tényezd is.

Ezek fiiggvényében a szexualitas helye, silya, jelentdsége,
on- és kozértéke teriiletenként és térténelmi koronként, idében és
helyileg is rendkiviil kiilénbozd. ) :

E kiilonbozdség létrej6ttéhez  és  tovabbéléséhez
nagymeértékben hozzajarul, illetve mindezek kozos
"sziileménye" az is, hogy a szexualitas - az egyéni 6romszerzést
és a faj fenntartasat szolgalé funkcidjan tilmenden, illetve
immaron azt csak alig-alig figyelembevéve - az emberi
tarsadalmak  javarészében  arucikké,  jovedelemforrassa,
profitabilis szolgaltatasi agazatta (is) képes valni.

Sajatos tarsadalmi kényszeriiségként ugyanis megjelenik a
prostitiicid, amely jocskan tullép, hovatovabb fennen hirdeti a
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fiipgetlenedését az "emberi szexus"-t6l. Kilép az individuum, az
cgyén legmeghittebb, legbensébb  maganszférajabol, a
maganéletb6l, és részévé valik a gazdasagnak, a piacnak, a
kozéletnek.

A szexus tehat, mint életjelenség és mint sajatsagos,
individualis 6romforras - bar a mindenkont tarsadalom nagy
tobbségének tagjainal megtartotta és mindig is megtartja az
credett rendeltetését - egy kisebb, am annal szembetiindbb, a sz6
szoros értelmében véve 1s kirakatban lévd és latvanyosan
tevékenykedé  tarsadalmi csoport (réteg? foglalkozasi ag?)
¢setében j61 lathatoan atvaltozik: eredeti értelmét és rendeltetését
clveszitve, mas miifaja, mas célzatl, mas rendeltetésii jelenséggé,
mégpedig egy igencsak jol jovedelmezb ‘“ipar"-rd, azaz
iizletagga valik.

A szexualitas megitélésének  ambivalenciait tehat a
prostiticio 1éte tovabb bonyolitotta és bonyolitja: mind az egyén,
mind pedig a tarsadalom szamara az erkélcsi és a jogi "tébbes
kinyvelés"-t teszi lehetdvé és indokolttd. Az "ezt mondom, de
amazt teszem" gyakorlata pedig a latszat és a latszdlagos, netan
idileges eredményesség cllenére (legalabbis hosszi tavon)
cgyetlen tarsadalomnak és egyetlen individuumnak sem szolgal -
sem erkolcsi, sem pedig anyagi - hasznara.

Elienkezéleg: ez az egyéni és  Ossztarsadalmi
cllentmondasossag egyfeldl - ritka kivételektdl eltekintve - az
¢riclemszeriien  felmérhetetlen egyedi dnsorsrontassal, masfelsl
pedig a  tomegméretekben jelentkezd moralis veszteséggel,
fclbecsiilhetetlen  karokozassal jar.

Az erkélcesi és anyagi veszteségeket (torténeimi léptékben)
mcgsokszorozza, hogy a prostiticio egyaltalan nem ujkeletii
Jelenség - léte egyidés az emberiség 1étével, de - "sziiletése"”
lcgalabbis az allam és a jogrendszer "sziiletésével" azonos
idészakra tehetd.

Az mindenképpen bizonyosra vehetd, hogy "bolcsdje ott

ringott, ahol az emberi civilizaciéé:  Chaldeiban."s

Fennmaradéasanak ¢s prosperitasanak pedig az okor, a kozépkor,
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az U)- és a legyjabb kor gazdasagi ¢s tarsadalmi viszonylatai
egyarant kedveztek. Es kedveznek ma is, a posztmodern korban.

Sot, kissé tovabblépve az 1d6ben: semmilyen bizonyitd
erdvel bird feltevésiink (vildgméretekben avagy csak hazankra
érvényes elképzelésiink) sincs arra nézve, hogy ez a jelenség a
kozelebbi, vagy a kissé tavolabbi jovoben teljes mértékben
megelézheto lenne, esetleg a kozponti regulacidk, avagy a civil
kezdeményezések, illetve mindezek egyiitthatasa kovetkeztében -
netan magatol - megsziinne.

A prostiticié ugyanis Osrégi, s egyben - torténelmi

korszakokat ativeléen - napjainkban is létezd, "orokzold"
jelenseg.
Osi foglalkozas, 6si mesterség tehat - mondhatjuk

ismételten és kell6 alappal.

Am mit is értiink voltaképpen a "prostitucié” modern,
napjaink aktualitasait is lefed6 fogalma alatt ?

Véleményem szerint - az Ulpianus-i  6rokséget
felhasznalva, de a késébbi évszazadok kutatdinak tilzottan is
részletekbe mené precizitasatdél ovakodva - célszeriinek tiinik az
egyedt (individudlis), valamint az ossztarsadalmi megjelenési
formak kozott némi kiilonbséget tenni.

Ennek megfeleloen az egyedi, individualis prostiticié
voltaképpen négy fontos elemet foglal magaban.

Ezek pedig: : .

1. a prostitualt a klienseit nem valogat(hat)ja meg.
(Egyetlen kivétel a  prostitualt-tarsadalom  legfelsé  Iépcsdjén
elhelyezkedd call girl, illetve call boy, az Okori hetérak
egyenes leszarmazottja, akit megillet ez a privilégium.)

2. a prostitualt barmilyen fajta szexualis szolgaltatast
nyujt(hat) vagy nyujtani koteles.

3. a prostitualt lehet nd vagy férfi, akar gyermek is.

4. a prostitualt az ltala nyujtott szexualis szolgaltatasért
minden csetben anyagi - esetleg nem-anyagi, de
mindenképpen - valamiféle ellenszolgaltatisban részesiil.
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Az egyedi szintii prostiticio alatt értjiikk tehat azt a

jelenséget, amikor valaki promiszkuens médon nyijtott, barmely

fajta szexualis tevékenységéért anyagi vagy nem-anyagi
ellenszolgaltatasban részesiil.

Az Gssztarsadalmi szinten megjelend prostiticié az ei6bb
cmlitett, egyedi jelenségek Osszessége, amelynek mindségbeli
tobbletét azonban az adja, hogy magaban foglalja a tovabbi
kozremikodOket, a  prostitudltra quasi  "raépiilé", ot
kizsakmanyolo, egyéb szereplok népes hadat is.

Ezek soraban jatsszak el a maguk sajatosan parazita
szerepét elsdsorban a prostiticid klasszikus "epizodistai”, ugy,
mint a "stric1" (a futtat), a "kerit6", valamint a "bordélyos"
(vagy szobaztato).

Napjainkra azonban mar ez a klasszikus szereposztas is
megvaltozott: a mindenképpen a legnagyobb profitra torekvd,
prostitaciés iizletagban elgépiesedett-clidegenedett a prostitualt
szerelmi sziksegleteit és veédelmét ellatni hivatott (?) strici, a
"josagos nagyanyoként" aposztrofalt keritd, a prostitualt palya
"nyugdijasa”, a "madam”, tovabbd a "j0 baratmé" szerepének
cljatszasat vallalo szobaztaté. Helyiiket anonim €s a személyes
kapcsolatoknak még a latszatat is kerild apparatusok vették at:
igy példaul az ember-, a lany- avagy a gyermekkereskeddk
Kozvetitd irodai, a masszazs- és relaxacios szalonok, tovabba a
peep-show-k  tulajdonosai €s alkalmazottjai, a Kkartellekbe
wmorilt futtatok, a beszervezést-alkalmazast ujsaghirdetés
alapjan felvallalo "kerit6k”, az 0n. hazi bordélyok arcnélkiili
tulajdonosai, az Un. hazassagkozvetitd vagy konzumndket és
"tancoslanyokat” szerzOdtetdé apparatusok, és igy tovabb. Az
cmbert lelemény ebben a vonatkozasban is kimerithetetlen.

Egy a lényeg: napjainkban, a XX.szazad végén az
dssziarsadalmi  szinten - azaz a tarsadalmi jelenségként
megnyilvanulé - prostitiicié szinte mar tallép onnonmagan.
Rendkivill profitabilis, jolmend és hatékony iizletagga, iparra,
magasan  szervezett dzleti tevékenységgé valt, amelyben a
szervezeten kivili,  magéanyosan tevékenykedd lanyok és fink
mar alig-alig talaljak meg a helyilket és szamitasukat. A




14

szervezetekbe oOnként avagy kényszer hatasara beépiil$
prostitualtak pedig a kizsakmanyolas egyik legaljasabb
formajanak esnek aldozatul.

A prostiticio ugyanis ebben az évszazadban, illetve az
évszazad végén immaron teljes mértékben "nagyiizemmé" valt.
Ennek - s nem utols6 sorban a legalitisra torekvésnek - az.egyik
jele az, hogy a bevételek utan mar szamos orszagban adéznak a
relaxaciés  stadidk, masszdzs-szalonok és  peep-show
tulajdonosok, a kilénbozé (legalisnak feltiintetett, amde illegalis
tevékenységet folytatd) irodak, valamint maguk a szakszervezetbe
tomdoriilt prostitualtak is.

A "nagyiizemmé" valds masik jele pedig az, hogy a
prostiticios halézat majd mindeniitt kereskedik, iizletel és
osszefonodik a kabitoszer- a fegyver-, a miikincs-, az ember- és
szamos egyéb, illegalis kereskedelmi tevékenységgel, tehat a
szervezett alvildg minden, jelentékeny hasznot hozo
praktikajaval, j6] j6vedelmezd iizleti machinacidjaval.

A tarsadalmi jelenségként megnyilvanulé prostiticié -
mivel szorosan kotédik a szervezett biindzéshez - az egyes
orszagok hatéarain beliil a mar joI bevalt "vetésforgét” alkalmazza
(két-harom hetenként vagy honaponként mozgatja a lanyokat és a
finkat az adott orszag kiilonbozé teriletein), illetve konnyedén
atlépi az orszaghatarokat is. (Ismeretes, hogy a t6liink keletebbre
fekvd orszagok lanyai nilunk, Magyarorszagon vallalnak
“munkat”, mig a magyar lanyok a tSliink nyugatabbra fekvé
allamokban "dolgoznak".)

Napjainkban a prostiticié ekként valik valéban
nemzetkdzi jelenséggé, vildagméretiivé, internacionalissa. Erthetd
modon ezaltal tolti be az igazi rendeltetését: a kozremiikodok -
Jobb, megfeleldbb és taldlobb magyar elnevezés hijan hivjuk
oket "prostititorok"-nak - széleskorii Gsszefonddasaik révén
hivatottak és képesek is arra, hogy a prostiticiét az egyszerii (?)
szexudlis szolgaltatasbol iparagga, jol jovedelmezd iizletté
"fejlesszék”. Olyan uzletté, amelyben mar tavolrol sem az egyedi
"munkavallalé” egyéni haszna a jelentdés, hanem mindezen -
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cgyre kiszolgaltatottabba valé - "munkasok" ezrei, szdzezrei,
netan millioéi profit-termeld tevékenysége.

Mindez persze a modem kor, foként a XX. szazad
tcrméke, melynek kialakulasahoz igen hosszia, torténelm Gt
vezetett.

“E: torténelmi at elsé mérféldkdve azonban a szakralis
(templomi), valamint a profan (tulajdonképpen a mai értelemben
vett) prostiticio megjelenése, e ketté "békés egymas mellett
¢leése”, illetve szétvalasa, a szakralis prostitiicid megsziinése és a
vilagi prostiticio tovabbélése. A prostiticid 1ényegének,
rendeltetésének, a mindenkori tarsadalomban elfoglalt helyének a
megérteschez azonban feltétleniill hozzatartozik a kezdetek
Ismerete 1s.

I1. A szakralis prostitiicio

Az 1d6szamitasunk elotti két-harom évezred - de
feltchetéen visszameniileg ennél még sokkalta hosszabb
idészakra is érvényes - irdsos hagyatékai alapjan az allapithato
meg, hogy Eurdpa, Azsia és Afrika Jjelentds részén a templomi
prostiticid az egyén és a sziikebb-tagabb kozosség életét
meghatarozo, igen fontos jelenség volt.

Megvalosulasaban jelentékeny szerepet toltottek be a nok.
I'riclemszertien, hiszen a fajfenntartas kotelessége és felelossége
wz. 6 vallukra nehezedett. Igy tehat a szerelem és a termékenység
istenndjének legszentebb papndi is a "gyengébb nem" soraibdl
keriiltek ki

Am a "szolgalolanyok" mellett fontos feladatokat
(cljesitettek az istenek és az istennGk "szolgdi" is, azaz,
cgyaltalan nem volt ismeretlen a valldsos férfiprostiticio sem.

Igazolja mindezt az okori Babylonban a Melitta-kultusz,
Iéniciaban (kiilonosen Karthagoban, Sidonban és Tirusban) az
Astarte nevit istennd kiilonos tisztelete, akit Armediaban Anaitis-
nek neveztek, masutt Uranidnak avagy Mitranak. Az o6kori
Romaban Venus és Adonis, Egyiptomban pedig Diana, Osiris és
Isis, mindkét nem részér6l egyardnt megnyilvanuld vallasi
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ceremOmidkban - a  szakralis prostitucié legklasszikusabb
formainak érvényre juttatasaban - nyert dicsditést.

A legérdekesebb talan - tobb szempontbol is - a Ciprus
szigetén megvalosulé  templomi prostitucié. Itt ugyanis az
Okorban szdm szerint hiisz gyonyorii templomot emeltek,
természetszerien gondoskodva a valogatott személyzettSl, a
papokrol és papnékrél egyarant, mégpedig Venus Duplex
Amathunsia tiszteletére, aki Catullus, a kéltd szerint nem mas,
mint a Venust és Adonist egymagaban egyesité, kétmemi
1stenség.

Persze: "... mert az ember kétnem.. "

Barmilyen elnevezéssel is illették, a lényeg - legalabbis
ilyen torténelmi tavlatbdl, szamunkra legalabbis - mindig azonos:
a cél a csekély lélekszami, rendkiviil polarizalt toérzsek és
népcsoportok fennmaradasanak, a termekenységnek a lehetd
legmagasabb foku biztositasa.

Ehhez képest igazan nem nevezhet véletlennek, hogy a
legelsé (s ezaltal is igazoltan a legfontosabbnak itélt) 1stenség,
akinek az Attika orszagait egyesitd, elsé gorog kiraly, Theseus,
templomot emelt Athén falai kozott, nem volt mas, mint
Aphrodithé - a szerelem istenndje. Aki védelmezbje a
szerelemnek, de meg is kveteli, hogy a termékenység érdekében
aldozzanak neki. ,

De lam, mar a torténelmi fejlédés eme korai stadiumaban
is strukturalodott a prostiticié Jelensége: Theseus ugyanis
(gyamitlanul avagy bélcs megfontolasbol) egyszerre két
templomot épittetett. Az egyiket Aphrodité Hetaera, a masikat
pedig Aphrodité Porne megnevezéssel, illetve tiszteletére. A
"hetaera" sz jelentése ugyanis nem mas, mint baratné, tarsnd,
odaado, jo barat (s ez volt a megnevezése az Okori gorog
prostitualtak elitrétegének is), mig a "porne” kitétel jelentése
egyszeriien csak annyi, hogy kéjné, utcalany (ebben fedezhetd fel
egyébként a manapsag oly gyakran hasznalt "porno" kifejezés
eredete).

Am Theseus - szamunkra is sokatmonddan - még ennél is
tovabb ment: hogy az Aphrodité Hetaera kultuszéhoz képest
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hattérbe szorulé Aphrodité Porne tekintélyét helyreallitsa, illetve
¢ két kultuszt kiegyensulyozza, ez utébbi istennd szobra mellé
cpy masikat 1s helyeztetett, mégpedig Pitho-nak, a rabeszélés
istenndjének az alakjat...Talén nem is nagy tilzas, ha ebben az
cgylttes abrazolasban Pithot, mint a legelsd prostitatort, a legelsd
keritot latjuk testet Glteni (aki természetszeriien ndi alak, és
lermészetesen nem a hetéra, hanem az utcalany figurajahoz
thrsul).

A vallasi prostiticié centruma Korinthosz volt, ahol tobb,
mint  ezer né szolgalt a csodilatos templomokban.
Koézmondasossa valt, szent zarandokhely ez, ahol hires férfiak -
Kizéleti személyiségek, bélcsek, politikusok, atlétak, stb. -
cgymassal versengve egész vagyonokat aldoztak az "istenndk" és
azok szolgaldi tiszteletére. Megjegyzendd azonban, hogy a
templomokon kiviil az ezekkel voltaképpen azonos szolgaltatast
nyujtod, szamos bordély is mitkodott. Ezek latogatasa viszont - bar
bevett  gyakorlat  volt - semmiképpen sem  szamitott
statusszimbdlumnak.

Ammédiaban a szilok fogadalma alapjan keriiltek mar
pycrmekként  Anaitis istennd szolgalataba a kisfitk és a
kislanyok, akiknek kotelességitk volt  étellel-itallal (is)
megvendégelni a szentélybe 1épé idegent. A mindezekért Jaré
aldozati adomany az istennd elidegenithetetlen tulajdonaba
keriilt, a kis szolgak és szolgaldk tehat ezaltal anyagiakban nem
nagyon gyarapodtak. Viszont ezek a lanyok és fink igen nagy
tirsadalmi  megbecsiilésben részestiltek, remek esélyekkel
kétottek hazassagot, s a késébbi hazastérs igencsak biiszke volt a
korai vallasos buzgalmukra...

Babylonban minden n8nek életében egyszer (csak
cgyetlen egyszer, de akkor elodazhatatlan)  kotelessége volt
Melitta templomaba zarandokolni, és ott a legelsd, 6t a "Melitta
Istenndt hivom fel tantinak!" szavak kiséretében megszolito, s egy
pénzdarabot az 6lébe dobo férfival kozosiilni. Az Osszeg valtozd
volt, de barmily csekély is lehetett, visszautasitani nem volt
szabad, mert az az istenné tulajdonat képezte. Viszont,
amennyire szigora eldiras volt ezen aldozat bemutatasa, éppoly
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szigori szabaly volt az is, hogy a néknek, tovabbi életiik soran,
anyagi ellenszolgaltatasért szexualis szolgaltatast nyujtani tilos.
(Herodotosz, a nagy torténetiré meglehetds kajansaggal jegyzi
meg: akadtak nék, akik még szinte le sem iiltek a
templomkertben, maris "elkeltek”, mig masoknak hetekig-
hoénapokig kellett ott rostokolniok...) ‘

A szakralis prostiticié nagy teret hdéditott az okori
Roémaban is, és hosszi évszazadokon at fenn is maradt. Kezdetét
- természetesen erés szimplifikalassal, de azért a lényeget jol
illusztralva - egészen Roma megalapitisara vezetik vissza.
M¢égpedig Acca Laurentia, azaz Lupa, a ndstényfarkas nevéhez
kotik, aki nem mas, mint Romulus és Remus anyja. A Réma
alapitdsahoz fiiz6d6 legendanak egy kevésbé misztikus, viszont
annal életszerlibb valtozata szerint Lupa csak annyiban volt
"farkas", hogy egyediilallé volt, egyediil "vadaszott", s mint
egyedildllo n6, a vandorlasai soran a megélhetését a
pasztoroknak nyujtott szexualis szolgaltatasai altal biztositotta.
Igy nevelte fel a kés6bbi nagyhatalom elsé kiralyait, akik viszont
anyjuk emlékére és tiszteletére szamos, a szakralis prostiticio
fogalmi kérébe tartozo iinnepet rendeztek. Hozz4 kell tenni, hogy
a monda eme profanizalt valtozatanak valosagtartalmat mi sem
bizonyitja jobban, mint az, hogy "lupanaria”-nak az 6kori Roma
egész  tirténetében nem a valédi farkasodut, hanem
kovetkezetesen a bordélyokat nevezték.

A szakralis prostiticid az évszazadok folyamén
fokozatosan profanizalédott: a két forma eleinte tapasztalhato,
un. "békés egymas mellett élésébdl" a vilagi prostitucié lassi
elotérbe keriilése, majd egyediilallova valasa kisérhetd nyomon,

Jol példazza ezt a lassi, de kitartoan érvényesiild
folyamatot az dkori Ciprus prostiticidja: a Venus istennd papndi
¢s papjai egyre gyakrabban tartjak meg a sajat maguk szamara az
aldozati adomanyt, mig végiil ez kizarélagosan és legalisan is a
sajat hozomanyukka valik. "Latjuk tehat, hogy a pénzért valo
szerelmeskedés, amely kezdetben a szerelem istenndjénck a
kontojara tortént, gyorsan alakul at iizletszerii prostiticiova, és az
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istenné  "papnéi" igen hamar felismerik, hogy a "szent
aldozatkészség" jovedelmezd foglalkozas is lehet."s

A Biblia Otestamentuma azt bizonyitja, hogy a zsidé nép
is rendre megteremtette a maga szakralis prostiticié-helyeit, a
I3aal, Boloch és Astarté tiszteletére emelt templomokat, ¢s az
iildozatok: bemutatasakor is kitiint szorgalmaval. A hagyomanyok
tovabbélésénck az egyik jele az, hogy az egyistenhitre t6rténd
fltérést kovetben - a tarsadalmi és a vallasi vezetdk hatarozott
feliépése ellenére - leplezetten és titkosan, de tovabbra is
gyakoroltak a vallasi prostiticiét. A masik jele pedig az, hogy
hossz évszazadokig egyenesen Jahve isten temploménak a
kdrnyéke szolgalt az immaron mindinkabb profamizaldédd
prostitucio szallashelyéiil.

Egészen az Wjtestamentumi idokig, amikons Jézus -
korbaccsal a kezében - kilizte a templombol a kufarokat,
beleértve tan a testiikkel kufarkoddkat is.

Ez utobbi tettet a maga szimbolikus jelentdségében
it¢lhetjiik meg a leghelyesebben: az idoszamitasunk korili
¢vszazadokra a szakralis prostiticio - amely hosszi ideig a vilagi
prostiticié mellett, attél meglehetdsen elkilloniilten létezett -
olyannyira hattérbe szorult, hogy idovel végképp meg 1s sziint.
Mint ahogyan megsziint a funkciéja az emberiség életében.

Annal jobban prosperalt és prosperal ma is az un. profan
prostitucié, mégpedig annak mind a hetero-, mind pedig a
homoszexualis formaja.

I11. A heteroszexualis és a homoszexudlis prostiticid

Magatol értet6d6, hogy heteroszexualis prostitiiciorol
nkkor beszéliink, amikor a prostitualt ¢s a kliense kiilénnemii,
mig homoszexualis prostiticiordl akkor, ha mindketten azonos
nemhez tartoznak.

Lkként - legalabbis elvileg, de amint azt az élet nap mint
nap igazolja, gyakorlatilag is - mind a két alaptipusnak két-két
altipusa kiilonithetd el:
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I. A heteroszexualis prostitticion beliil egyfeldl, ha a néi
prostitualt Iétesit anyagi ellenszolgaltatasért nemi kapcsolatot
férfiakkal, valamint - masfelél - ha a férfi prostitualt teszi
ugyanezt néi kliensekkel,

2. A homoszexualis prostitacién beliil pedig egészen eltérd
Jellemvonasokat mutat a nék cgymas kozotti, valamint a férfiak
ugyancsak egymas kozotti prostiticios nexusa.

Kiss¢ részletesebben tehat: amidta vilag a vilag, a
matematika  szabalyainak  megfeleloen a prostitaciénak
alapvetden négy f6 fajtaja 1étezik.

Ezek pedig:

1. A ndi heteroszexualis prostiticio - vagyis a lehetd
legklasszikusabb forma, amelynek egyediilvalosagat nem csak a
laikusok, hanem még szamos szakember is (akarva-akaratlan)
hangsulyozza.

A témaban  kissé mélyebben  elmeriilék  ezen
kizarolagossag helyénvalésagat mar megkérdbjelezik, am egy
részik - mindennek ellenére - 2 kozelités jellegén mégsem
valtoztat. (Talan, mert igy egyszeriibbnek tiinik a probléma
boncolgatasa, foként a patriarchalis tarsadalom férfitagjai, illetve
himnem@ kutatoi szamara.) Jol példazza ezt a méar tobb izben
hiva;kozott, egyik hazai alapmii szerzjének az okfejtése, mely
szerint: "A prostitualt klasszikus fogalma a né személyéhez
kotodott, aki a férfinak, tehat masnemij egyénnek adja 4t magat,
Kényviinkben a  prostiticiénak czert  fajtajaval fogunk
foglalkozni, de  teljesen igazat kell adnunk azon jabb
szerzoknek, akik a prostiticio fogalmat  éppen az eredeti
klasszikus elgondolas alapjan kibdvitik, az oékorban ugyanis
leteztek bordélyok, ahol a prostiticié alanyat férfiak képezték,
tovabba férfiak, akik nékkel szemben Jatsszak a prostitualt
szerepét s a tribadia keretén beliil is el6fordul a prostiticio. "

A néi heteroszexualis prostiticié azt Jelenti, hogy férfiak
ﬁzetnek néknek a legkiilonfélébb szexualis (avagy szexualis
Jellegii) szolgaltatasokért. E megvalosulasi forma - ha nem is a
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leginkabb elterjedt, de - mindenképpen a legismert.ebb, a
koztudatba legmélyebben beivodott prostiticids jelenség,
lovabba ez az a tipus, amelyre szinte mindenki gondol akkor,
amikor a "prostiticié" kifejezést emlitik. Széleskorii ismertsége,
illetve a "prostitualt egyenld a ndnemii lénnyel” megnevezésii
puradigma’betudhaté tobbek kozott annak is, hogy a prostitaciot
70, azt megélhetési forrasul kiaknazé nék altalaban - dacara a
tivsadalmi  rosszallasnak - tébbnyire felvallaljak a
loglalkozasukat, hordjak és néven is nevezik a stigmat.

2. A férfi homoszexuilis prostiticid, amikor férfiak
nyojtanak anyagi ellenszolgaltatast mas férfiaknak szexualis
tlevekenységiikért.

lgen gyakori, de a lehetS leginkabb latens megjelenési
lorma. LEgyes, j6] tajékozott kutatok szerint legalabb annyi férfi
prostitualt van a vilagon, mint amennyi nd, masok szerint viszont
minyaiban még joval meg is haladja azt. Megbizhato statisztikai
ndatok természetesen nem allnak rendelkezésre, de igazolasként
i legtobben  az  AIDS rohamos terjedésére, illetve a
homoszexualis mozgalmak aktivizalédasara hivatkoznak.

A férfi homoszexualis prostiticio Jelentéségének és
lerhoditasanak kozvetett bizonyitéka viszont az, hogy - a ndkkel
cllentétben - a férfi prostitualtak szinte sohasem vallaljak fel a
megclhetési  forrasukat.  Ellenkezéleg. Rendkiviil férfiasnak,
I¢ihas foglalkozast {izének tiintetik fel magukat, és szamos
mepelcgedett baratndvel dicsekednek. Az ¢letmddjuk hatterében
mephizodo, prostitualédasra késztetd-kényszeritd tényezokrol -
mmi példaul a gyermek- vagy fiatalkori abuzus, netin az olyan
lotalis  rendszerekhez valé tartozas, mint a neveldintézet, a
kiszarnya vagy a borton - mélységesen hallgatnak. Talan még
dnmaguk elétt is.

Tény azonban, hogy a férfi-prostitualt klienseinek a
szama, nagy atlagban, messze meghaladja a nék klienseinek a
szamat. (Evente atlagosan négy szamjegyii.) Tovabba az is tény,
hogy a napjaink tarsadalma mar 6nmagaban véve magat a férfi
homoszexualitast is marginalizalja, a férfi homoszexualis
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prostiticiot pedig egyenesen az egyik legmegvetendébb
pénzkereseti forrasként itéli meg.

3. A férfi heteroszexualis prostiticio, amikor a nok
fizetnek a férfiaknak a szexualis teljesitmény honoralasaképpen.

Ismereteink szerint ez meglehet6sen ritka jélenség,

hovatovibb ezittal inkabb valamiféle an. "félprostiticios” forma
I¢tezhet. Annak ellenére, hogy manapsag mar hazankban is egyre
tobb fiatalember fog olyan jellegii vallalkozasba, amelynek

lényege az idOsebb holgyek - joszerével a jomoda, kozépkoru |

iizletasszonyok - fOként tarsasagi, de az  egyéb irAnyn

szitkségleteinek is az anyagi ellenszolgaltatas (6rabér) fejében |

torténd kielégitése. Természetesen el6fordul, hogy egy-egy néd
“kitart" egy (nalanal altalaban joval fiatalabb) férfit, és/vagy
ajandékokat, anyagi juttatasokat nyijt a szexualis 6romokért. Am
az egy-cgy konkrét nemi aktusért valo, kézvetlen, pénzbeli fizetés
a nék korében inkabb csak elvétve fordul els. Altalanosan
clterjedtnek semmiképpen sem nevezhetd.

Itt inkabb az un. "gigolo"-jelenségrdl van szd, annal is
inkabb, mivel - mar csak a bioldgiai determinaciékbél adodsan -

viszonylag ritka, hogy egy férfi a noknek produkalt szexualis.

tevékenységére alapitsa a
egzisztenciajat.

megélhetését, a teljes anyagi

4. A néi homoszexualis prostiticid az a jelenség, amikor a |

nbknek mas nék fizetnek a szexudlis szolgaltatasokért.
A prostiticionak ez a formaja is csak viszonylag ritkan
fordul €ld, mert - a kutatasok és a mindennapok tapasztalatai

szerint - a homoszexualis nék egymas kozotti kapcsolatai |

korében sokkal erdsebb a kizardlagossagra torekvd, kétszemélyes
kotodés, az igen szoros érzelmi viszonyulds, mint akar a
heteroszexualisok kozott. Mindenesetre ilyen is akad, és
tipizalhato is. Joszerével nem létezik olyan emberi elfoglaltsag,
amely csupan csak az egyik emberi nemhez kotddne.

Ehhez képest magatdl értet6do, hogy a ndi homoszexualis
prostitiicio megvalosuldsi korében (melynek kivalé tAptalajai -
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hasonléan a férfi homoszexualis prostiticidhoz - ugyancsak az
nzonos nemieket Osszezaro, totalis rendszerek) szamos nonemi
“strici”" is munkalkodik. Ezeknek a tevékenysége - durvasigban,
crszakossagban és kiméletlenségben - messze meghaladja az
ntlagos (himnemi) futtatok ilyeniranya cselekvéségét: gyakori a
verds, a kinzas, a testi-lelki megalazas.

A teljesség kedvéért e négy f6tipuson kiviil, quasi 6todik,
illetve hatodik lehetséges prostiticios formaként - ellentmondva a
biologia és a matematika szabalyainak - mindenképpen meg kell
emliteni a gyermekek prostitiicidjat is.

Azt a format tehat, amikor ivarérett felnétt - akar férfi,
akor nd - a még ivaréretlen emberi lénnyel folytatott szexualis
Jhtékaiért anyagi ellenszolgaltatist nyuajt. Ezt a jelenscget
azonban egyetlen kutaté sem sorolja a prostitacié 6 megjelenési
formai kozé, bar végteleniil szomord, hogy napjainkban nemcsak
hogy iétezik, hanem a vilag szamos részén még emelkedd
fondenciat is mutat ez a jelenseg.

irasos dokumentumok bizonyitjak, hogy az okori rémaiak
mir o csecsemoket is behurcoltak a bordélyokba, és az egészen
kicsi, éretlen emberpalantakat is killonféle szexudlis jellegil
wzolpaltatasok elvégzésére késztették (ha nem is kényszeritettek).
A prostitualtak ifjd  utanpétlas-csapata azonban mindezen
cseleckményeket az  életkornak és a testi fejlettségnek a
fhpgvenyében volt koteles ellatni.n

Kz a tarsadalmi jelenség Julius Caesartol a reneszansz
korin at napjainkig végigkiséri az emberiség életatjat. Mint
shogyan az okori Perzsiat a kisfi-bordélyai, gy a jelenkori
(‘'olumbiat, Indiat, a Fulop-szigeteket, Afrika szdmos orszagat
w7 uicai gyermekprostitiicié felfoghatatlan méretei (is) jellemzik.
A gyermekprostiticié terjedésének is betudhaté, hogy tdbb
orszagban  egész nemzedékek hianyoznak az adott  nép
“¢letlfjarol": egész évjaratok tlintek el szinte nyomtalanul a
prostitiucid bugyraiban,

A gyermekprostiticié szegény kis aldozatai - a sokszor
nem csak lelkileg, hanem fizikailag is effektive megnyomoritott,
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altalaban is embertelen, de a gyermekhez semmiképpen sem
mélto  koriilmények kozé kényszeritett, kicsi gyerekek - a
felndttek perverz szexualis ténykedéseibdl semmiféle anyagi
hasznot nem huznak. Ekképpen tehat ebben az esetben - egyedi
szinten - valédi prostiticiorél nem beszélhetiink. Annal 1nkabb
eldtérbe  keriil  viszont az  embertelen ember-  és
gyermekkereskedok, a kerit6k, a stricikk és a prostiticios
tevékenység egyéb parazitiinak az ezuton a zsebébe vandorlo,
igencsak jelentékenynek mondhaté profit. Vagyis, tomegjelenségi
szinten mar ezittal is a prostiticio fogalmi korébe vonhatd
jelenség realizalodik.

Végezetiil egyetlen, utolsé megjegyzés, amely egyarant
vonatkozik a prostiticid kilonféle tipusaira, de a jelenség
reglementacidjaval, a prohibicioval, illetve az abolicioval
kapcsolatos kérdések megitélésére, illetve a gyermekprostitiici6
problematikéjara is.

E megjegyzés pedig csak annyi, hogy a demokracia egyik
sarkkdve a tolerancia, a massag elviselésének "Gssznépi
tudoméanya és gyakorlata".

Ennek jegyében a feln6tt - tehat a teljes jog- és -

cselekvoképesség birtokaban 1év6 - ember (legyen akar férfi, akar
nd), a tarsadalom és a tarsadalom valamennyi mas tagjanak
érdekei szem elbtt tartisaval, azok sérelme nélkiil ott és akként
keresheti a boldogulasat, ahol és ahogyan tudja. Légyen az a
szellemi, vagy netan a testi-fizikai potenmaljamak az aruba
bocsatasa.

A tarsadalom tovabbélésének viszont alapvetd feltétele és
egyben garancidja is az ifji nemzedékek egeszséges, valdban
emberi Iéptékii felnevelésének biztositasa. Tehat minden olyan
atrocitastol valo megvédése, mint amelyet a gyermekprostiticio
jelent vagy jelenthet.
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