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Dr. Irk Ferenc (az Orszdgos Kriminoldgiai és

Kriminalisztikai Intézet igaz-
gatdhelyettese):

SULYPONTOK A KRIMINALPOLITIKABAN

1. A krimindlpolitika sdlypontjairol

A magam részérdl a kidvetkez8kben elsbsorban

a krimindlpolitika korldtaira szeretném a fi-

gyelmet felhivni. Ez egydttal annak hangsuilyoza-
sdt is jelenti, hogy mennyire fontos a blnmeg-
eldzésnek a krimindlpolitikédn kivili teriulete.
Tehdt lényegesnek tekintem annak kiemelesét,
hogy bdr a krimindlpolitika a blnmegeldzésnek
elengedhetetlen része, azonban hatodokore - a pre-
vencid egészéhez képest - nagyon korldtozott.
Felmeriil tehdt a kérdés: melyek azok a terilletek,
ahol a krimindlpolitika legkeveésbé, €s melyek
azok, ahol leginkdbb képes hatdst gyakorolni a
bGnozésre, a blinelkdvetéseket kivdltd okokra?
Napjainkban rengeteg szd esik a szervezett
binozésrdl. Politikusok olykor kampdnycéllal,
olykor kormdnyzati feladatként haszndlj)ak ezt a
fogalmat. A tdrsadalomnak pedig azt sugalljak,
hogy a binildozd szervek alapvetd feladata en-
nek, a nemzeteken dtnyuld es nemcsak egyes oOr-
szdgok, de foldrészek normdlis mikodéset karosan
befolydsold jelenségnek a visszaszoritédsa. A
teendfk ilyen ki- és leosztdsa egyuttal azt a
képzetet kelti, hogy a krimindlpolitika eszkoz-
rendszerének hatékony alkalmazdsa lehetdve teszi
a szervezett blncdzés elleni eredményes fellepest.
A fentiekkel szemben viszont mind a szakem-
berek egy tekintélyes része azt vallja, mind a
mindennapi tapasztalat azt mutatja, hogy epp a
szervezett bndzés, annak is a tdrsadalom szamé-
ra legveszélyesebb része az a terilet, ahol a
krimindlpolitika eszkdztdra a jelensépgek befolya-
solasara jobbdra alkalmatlan. Ez fékeént ket teru-
leten 14tvdnyos és - az dllam szerepvédllaldsat
fontosnak tarté szakemberek szdamara éppenseéggel -
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elkeseritd.

A kriminolégidban ma mdr nem tekin i]
fgllsmgresnek,"hogy a binozés, a bGnelkgcgigsugem
m§sa mint a szgkségletkielégitésnek, problémameg-
g dasqak valam%lyen, az allam szempontjibél nem
aﬁigia;; gg;msjﬁ. Hi pedig ez az 411itds igaz

ekek a , C AN
Font0sesguny birnak.Ett motivumai kozott dontd

Mar a XI. Nemzetkdzi Kriminoldaiai X
5zuson Fritz Sack felhivta a figyelgéglaigggrﬁgz—
az e€dekek egy jelentds része nemcsak hogy %eljgg
mértékben fuggetlenedik a moralitdstol, de egé-
Szen egyszerden negligdlja az éllamnak’a jogi
ngr@ékban’megfogalmazott, a tdrsadalom naéy‘tdbb—
segenek veélt vagy valds érdekeiben 4118 elvdra-
sait. Enngk elsddleges alanya, tulajdonképpeni
megteremtqqe s birtokosa az a gazdasdgi hatalom
ame%y erejénél fogva lényegében maga ala gyQri ’
az dllamot. A gazdasdg (pontosabban: a ga}daség
foészerepldinek, tdbbnyire az dn. "multiknak")
ereje - legyep tokéjiik, s fgy hatalmuk kordbbi
vagy gelgnlegl forrdsa legdlis vagy illegdlis -
o%yan erds ellensdlyt képez a kidzhatalom intéz-
menyrgndszerével szemben, amit az 4dllam a maga
2gparatuséyal nem képes fékentartani. (Félreér-
kes ne esse@: {tt meég szd sincs korrupcidérdl, fe-
ete'gazdasagrol, a szervezett blnozsés bérmeiy
formajérQIZ Csupdn ez utdbbiak lehetfségének meg-
tgrem@odeserﬁ% sz6l a torténet.) A piac nem morg-
lis Yallal%o;as - mondja Sack, a t4rsadalomszaba-
lyozgﬁ mordlis héttere veszélybe keriilt. A "kor-
Szeru” piacgazdasdg korilményei kézdtt a blindzés

elvesz?ette hangsidlyozottan morélis Jelentdségét?
- teszi fel a kérdést.l A szervezett bGnozésnek
a’nemgetgkeq atnydlo és az 4llamok &1tal legin-
kqbeUIQDznl kivant teriiletein tehdt a gazdéségi—
peénziigyi hatalommal aldtdmasztott egyeéni, ill
ngportgrQek mindinkdbb negligdlja az éliamok.
ergfg521te§eit. A felvildgosultabb szakemberek
Szdmdra ezért ma mdr vilagos, hogy a gazdasdgi
bintzéssel szemben els6sorban nem bintetfjogi
hanem a gazdasdgi hatalom érdekeinek befolyésélé-
sdra képes eszkbzikkel kell és lehet fellépni
Annak felemlegetése mdr merd akadékoskodés—
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nak tekinthet6 részemr6l, hogy mikdzben szdban a
kaorményzati bilirokrdcia visszatérfen harcot hirdet
a fekete gazdasdg és kereskedelem ellen, addig
még .az sem tisztdzott, hogy mi sorolhatd e korbe
és mi nem. Vajon valéban a fekete gazdasdg része-
se az a két kisiparos, akik kozil az egyik szék-
1dbat farag, mig a mdsik az eldbb emlitettnek,
mintegy ellenszolgdltatdsképpen ingyen kikalapdl-

- ja behorpadt autéjdt? (Miért ne, hiszen az 411lam-
' pak az elvégzett tevékenység utdn egyik sem fi-

zette .be a szémdra kirdétt penzumot?) Egyesek buz-
g6én feketepiacoknak tituldljak az dnkormanyzatok

- 3ltal engedélyezett, a helyet foglaldé drusitcokat

megaddztatd, szabadidfs rendbriok 4ltal védett

. teriileteket. £z a megfogalmazds bizonyosan hibés.

Legfeljebb a legdlis helyen és nyilvanosan drusi-
tott cikkek eredete lehet kétséges. Az viszont
ellendrizhetd, s igy nagy hiba volna egyfajta
drusitssi formdt okolni az ott eladdsra kerild
termékek kétes eredeteert.

Annak csak oriilhetiink, hogy mar - igaz csu-
p4n elvétve - akadnak olyan nézetek (kormdnyzati

kdérdkben is), amelyek szerint nem biztos, hogy

csak a tiltds és a bilntetés a legcélravezetdbb
beavatkozds e nemkivdnatos jelenségkdr visszaszo-~
ritdséra. Lehet, hogy az érdekeket mds mddokon is
lehet az &llam &ltal szdndékolt irdnyba befolyd-
solni, azaz megfeleldé - és tobbnyire ugyan jogi,
am kifejezetten nem bintetdjogi - eszkozdkkel az
emberek jelentfs részét rdvenni arra, hogy onos
érdekeit kdvetve, tehdt onként vonuljon ki a fe-
ketének vagy szlrkének nevezett gazdasdghdl. Egy
olyan orszégban, ahol (kifejezd zsurnalisztikai
fogalmat kolcstndzve) a gazdasdgi partizén-hadvi-
selésnek olyan hagyomdnyai vannak, mint ndlunk,
az 41lam soha nem lesz képes legydzni az élet-
szinvonal megfrzéséért kiizdd "szabadcsapatokat".
E sorak szerzoje teljes mértékben egyetért
a Koping Datorg Rt. szakembergdrddjdnak azon ve-
leményével, ami szerint "a feketegazdasdg elleni
harc gazdasdgon kivili eszktzeinek fokozott alkal-
maz4sdtdél nemzetgazdasédgi szinten aligha vérhatd
szémottevd eredmény, mikdzben silyos elégedetlen-
séghez és fokozddd szocidlis fesziltsegekhez
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vezetne, ha a feketegazdasédg azon, mdérot m je-

1ent6§ része ellen kezdddnék offenziva: g&g?; ge

1ggélls.gazdaségbdl kiszorult, vagy onnan egyre

kisebb jovedelem megszerzésére képes nagy rétegek

::?Egi:t?z eg{eilen kapaszkoddt jelenti‘az elvi-
en életszinv - | : i '

selhetetlen szemben.%nal romlassal es tdarsadalmi

A hatalomnak dltaldban is jobban kellene

tisztelnie a raciondlisan gondolkodd embert és ’

felegleges volna kisérletet tennie tobb millid
polgdr stigmatizdldsdra. Tudomdsul kellene venni
hogy ebbeq valamilyen formédban és szinten gyakor:
latllag mlqden polgdr részt vesz. Epp a szintek
meghatdrozdsa, a mindségek definidlasa volna fon-
tos feladat a hatalom szamara annak érdekében
hogx a tdrsadalomra valdban veszélyes '"nagy héla—
kat' el lehessen hatdrolni azoktodl, akik csak
megelni szeretnének. :

5 Wé§ik, régidonkban sok helyen mdr ldtvanyo-
san mu%odo, mds orszagok vezetdi 4ltal azonban
velhe?ogn erdsen alulbecsiilt veszély a fanatizmus
meger(sidése. Ez az elébbinél még annyival rosz-
sgapb, nogy aki e korokhoz tartozik, az mir - a
kgzos, .sgenﬁ" igyért - sajét érdekeit is hajlan-
QO nggl}galnl. Ha az "ligy" azt kivanja, kész sajat
eleﬁet‘ls gondolkodés nélkil a "nagy ceél" érdeké-
be allltqnl. A nagyhatalmak és a vilaghirre szert
tett tuddsok pedig mar feltaldltak minden olyan
csodaszgrt, amivel a kidvetkezetes erdszak hiveil
- va%amllyen fanatikus ideoldgidval a hattérben -
qumanyokat, orszdgokat., népeket vagy akar fold-
rgsgeket konnyedén és szinte védhetetleniil terro-
rlzglhatnak. Taldldan fogalmazott a kdzelmdltban
egylk napilapunk cimében: "Ideggdzt csindlni
konnygbb, mint rétest". Nyugodtan &dllithatd: a
fanatikusok "kemény magja" a jogdllam eszktztdrdba
tarozd krimindlpolitikai intézkedésekkel nem be-
folydsolhatd. Kiilonosen akkor nem, ha a gazdasdgi
hatalqm nem elhanyagolhaté része - ha mdsért nem
hat j61 felfogott onés érdekei érvényesitéséért -
tevékenyen tdmogatja a fanatizmus teoretikusait.
Ez utdbbiak pedig nem szenvednek hianyt olyan sor-
sukkal elégedetlen ongyilkos-jelolt itéletvegre-
hajtékban, akikkel konny( elhitetni, hogy a més
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valldsu, bérszinh vagy stdtuszy emberek életének
kioltédsa, gazdaséagok tonkretétele szent és ldvo-
zit6 cselekedet.

E témakort ssszefoglalandé: minden jel arra
utal, hogy az &llam tekintélyének vildgméretld ha-
nyatldsdnak vagyunk részesei. Epp ezért fokozott
erofeszitéseket kell tenni arra, hogy az 4llamot
minél inkdbb el lehessen vdlasztani a kiildnféle
partikuldris erd- es érdekcsopartoktdl. Amennyi-

ben ez nem sikeriilne, valéban rdvid idén beliil

valamelyik mésik foldrész vagy régio viszonyai
kgzott taldlhatjuk magunkat.

Az elBadottak egydttal azt is jelentik,
hogy a krimindlpolitika terrénuma tovdbbra is a
hagyomdnyos bnelkovetési formék megakaddlyozdsd-
ban valaé kozremikodesre korlatozdédhat. Az azon-
ban ma mar nyiivanvaldé, hogy az elmilt évek, soOt
évtizedek jogalkotdsi erofeszitéseivel ezeknek is
csak egy reésze kezelhetd. A kornyezetvédelem biin-
tet6jogi eszkozbkkel vald befolyasolédsa csakugy
kudarccal végzbdott, mint napjaink egy mésik
"giggerének": az addzdasi fegyelemnek a kikény-
szeritése. Ez utdbbi korben nyugodtan megdllap{t-
haté, hogy mivel az dllam és polgdrai kozotti el-
idegenedettség nagyfokli: a polgéart mordlis indo-
kokkal nem, csak - mint koridbban a feketekereske-
delemnél mdr emlitettem - ¢érdekei alapjén lehet-
ne arra késztetni, ill. kttelezni, hogy 1ilyen
iradnyl kitelezettségeinek eleget tegyen. Lehet,
hogy szentségtorés-szamba megy @ korben kijelen-
teni, de ett6l még tény: ma Magyarorszagon az
addcsalds banébe csak az nem esik, akinek erre
nincsenek meg a lehetdségei. En legaldbbis egyet-
len olyan embert sem ismerek, aki ha teheti, nem
szegi meg az addfizetés kétségkivil nemes ligyeket
szolgdlni hivatott szabdlyait.

Komolyan el kellene ezért gondolkozni azon,
hogy mit ért az utébbi néhany év - biintetdjogot
is érinté - "jogalkotdsi diihe". A szémtalan, csak
kodifikalt, am eszkoz hijdn ki nem kényszeritett
paragrafus fel kell hivja figyelmiinket arra, hogy
e szabdlyok nem csekély része tulajdonképpen az
41lam potcselekvese; annak bizonyitédsi szdndéka,
hogy a maga részérfl mindent megtesz polgérai vé-
delmére. J6 volna észrevenni, hoqgy az d41lam olyan
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vdllalkozdsba kezd, ami nem vezethot slkerre:
bintetdjogi eszkizokkel kezelhetetlen Jelenségek
befolydsoldsdra vdllalkozik, ami természetesen a
kudarcot elére programozza.

A feladat ez utébbi kdrben abban Jeldlhetd
meg, hogy sikeriilj&n a hatalmat rdddbbenteni: a
tarsadalmi szempontbdl kétségkiviil nagy veszeélyt
jelentd, a kibzisség szémdra sdlyos veszteségeket
okozo jelenségek egy részének kezelése soran a

krimindlpolitika, ezen belil a blintetdjog eszkoz-

tararol le kell mondania. Ez egyben azt is jelen-
ti, hogy a kérdéskdr a blnmegelbzésnek sem tar-
tozik érdeklddési szférdjdba, azt a tirsadalom-
politika méds eszkoztdrdval kell befolydsolni.

2. Paradigma-vdltds a kriminoeldgidban

Szabd Andrds a Magyar Kriminoldgiai T4rsa-
sdg els6_(szolnok) vdndorgyGlésén elhangzott el-
addsaban” mdr vildgosan felhivta a figyelmet ar-
ra, hogy a kordbbi bGncselekmény-centrikus szem-
léleten véltoztatni kell, mert a biintet6jogot el-
s6sarban nem a cselekményfogalom kiilonbozteti meg
mds jogdgaktdél, hanem az, hogy a jog dltal dek-
lardlt elvdrdsok nem tel jesiilése bluntetést von
maga utdn, azaz a normasértés buntethets. "A Jog-
rendszer fontos rendez6 elve, hogy a biintet6jog
azert kiilonil el - mondjuk - a polgdri jogtdl,
mert biintet. Nem azért tehat, mert egy Jjogilag
jelentfsnek itélt tényt megfogalmaz és ehhez ki-
vetkezm?nyeket fliz. Bzt a polgdri jog is meg-
teszi."

Egy magdt jogdllamisdg jegyeivel felruhdzott
tdrsadalmi formécid szdmdra természetesen csak az
a krimindlpolitika fogadhatd el, amelyik eleget
tesz az alkotmdnyossdgi kovetelményeknek. Ennek
egyik legfontosabb ismérve, hogy a biintetés cél-
Ja érdekében - barmennyire hatékonynak is t@nik -
ne keridlhessen sor az Alaptdérvénybe titkdz8 intéz-
kedésekre.

Itt kell roviden 4114st foglalnom abban az
utdbbi idbben ismételten felvetett keérdésben,hogy
a rendszervdltdst kévetden a biinbzés novekedésé-
nek, mindsége megvaltozdsdnak mi az elsddleges
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oka: a demokrdcia kiteljesedésével egyiitt Jard

alkotmdnyos kotelmek binilddozési és binmegeldzé-
si eszkoztadrat korldtozd hatdsa, vagy qlsﬁdlegg—
sen a piacgazdasdg kialakuldsa generalja-e a no-
vekvd és kordbban ismeretlen blnozést. '
Alldspontommal - ami egyébként egyb§851k az
OKKrI d41tal kidolgozott krimindlpolitikai kon-
cepcidban kifejtettekkel - az els@dleges_ok a
demokrdcia j4tékszabdlyaiban rejlik. A piacgaz-
da%ég nem oka, csak egy lehetdseége a blndzés
novekedésének. Szabadjon példaként a meég nehezen

~felejthetd Franco-féle Spanyolorszéagra utalni,

ahol mar évtizedekkel a rendszer bukdsa el@tt
piacgazdasdg volt. A diktatﬂrg azqnban - mlEéﬂt
Eurdpa keleti felén is - gatjat kepezte a blnob-
zés novekedésének. A piacgazdasagot muvel@ )
Ibériai-félsziget dllamainak blndzése a diktatd-
rdk bukdsdval indult lendiletes "fejlodésnek".

A paradigma-vdltds kovetkezd teriilete a
prevencié. Tudomédsul kell venni, hogy a’mege16—
zési stratégidkat mell6z56, merd okkutatdsok ide-
je lejdrt. Az erdfeszitéseket elstGsorban arra
kell Gsszpontositani, hogy az orszdglakosokat,
azoknak kildnbtz6 jellemzfkkel felruhazott egy-
ségeit - kezdve az dllammal, fqutatva-a k1§k0-
zfsségekkel egészen az egyeénekig - a bunglkove—
tések megvaldsuldsat megakadédlyozd gtrateglékkal
tamogassuk. Egyébként ez a felismerés egydltalan
nem _Uj: Patrick Tdrnudd mar a hetvqnes éyek ele-
jén- megfogalmazta azon dllaspontjat, ami sze-
rint a blnmegeldzésnek szdamos eszkozet az okok
pontos ismeretének hidnydban is ki lehet alaki-
tani. A megfogalmazdsa id6pontjdban squk sZAamd-
ra szeniségtorés-szdamba mend megéllapltas“agnél
fontosabb, mert ma mdr tudjuk: az okok (kozottik
az elkovetdi vagy a sértetti motivdcidk) ismere-
te kordntsem eld6feltétele az eredményes elhér%-
tdsnak, a (potencidlis) tettesi motivdcio, szik-
ségletkielégitési moéd megvdltoztatdsanak, a sér-
tetti elharitdsi eszkoztdr kialakitdsdnak. NZD—
matékosan hangsidlyozni kell: a hagyoméngog bunT
cselekmények korében elsddlegesen szitudcid-ori-
entdlt prevencid a hatékony, s a blnmegelfzéshen
a krimindlpolitika szerepe csekély.
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A paradigma-v&ltds harmadik terllete az ed-
dig a bdnmegel6zésbsl gyakorlatilag tel jességgel
hidnyzé evaludcié meghonositdsa., Ma Magyarorsz4-
gon a blGndzés és a hozz4d szorosan kapcsoldddé de-
viancia ko@rében egyetlen olyan prevencids stra-
tégidt sem ismerek, aminek kimunkdldsa, ajdnlés
formdjéban vald elédterjesztése soran sor kerilt
volna a védrhatd kiltség, illetve a kdltséggel
szembe dll{thaté haszon (avagy a hatalom, a po-
litikai dontéshozdk szimdra kdnnyebben kezelhetd,
€s dltaluk rangsorolhatd hatékonysdgi elemek) ki-
szdmitdsdra, i1l1. a tervezett intézkedés koltség-
tényezdivel vald szembe dl1itédsdra. A prevencids
szakemberek szdmdra mentségiil szolgédlhat, hogy
kordbban ilyen miveletekre Eurdpdnak csupan né-
hény orszdgaban (1gy els6sorban a skandindy dlla-
mokban és Hollandidban) keriilt sor. A szocialis-
ta elosztdsi elvek, a gondoskodé dllam modellje
pedig szinte értelmetlenné tették az ilyen gon-
dolkoddst. Azt azonban ma mdr nem nehez észreven-
ni, hogy mind a recesszid-sidjtotta, egykor a gaz-
dagsdg hirében 4116 nyugat-eurdpai orszagokban
eéppdgy, mint régidnkban a (kevés, nehezen eloszt-
haté) pénz szerepének dominancidja csak olyan
prevencids stratégidknak ad megvaldsuldsi esélyt,
amelyek hasznossdga szdmokkal is aldtdmaszthatd.
A politikusok eldbb-utébb nalunk is megtanul jék,
hogy szdmitdsokkal ald nem tdamasztott javaslato-
kat nemhogy megfogadni nem illik, de meég csak ra-
Juk pillantani sem ildomos - legyenek az stletek
meégoly kézenfekvBek vagy vonzdak. A megeldzés
eredményessége nem mérhetd sem az egy fére esod
renddrik, sem a propaganda-brostrdk, villamoska-
lauzok vagy hdzmesterek szdmdn. A hatékonysdg mé-
reésére csak olyan - elfre tervezett és utdlag is-
mét megvizsgdlt - eszkdzik alkalmasak, amelyek
képesek kifejezni a binelkivetés dltal anyagiak-
ban mérhetd és ilyen eszkdzokkel rnem mérhetd ka-
rokkal szembe 411ithatd hasznot. Az pedig a "ha-
l4los bin vétkébe esik", aki tapasztalatlan poli-
tikusoknak olyasmit sugall, aminek hatdsa mdr meg-
1évd, lehet hogy nem idedlis, de mégis miksds
rendszerek meggyengitése, esetleg szétverése le-
het bizonytalan, ki nem prébdlt, kodltségeiben fel

Lod

t eszkozok bevezetése érdekében.

nen mﬁggvéltozott viszonyaink kdzott alapos'ogunk
van Gjragondolni tehdt, hogy Tlt ér a krimindl-
politika, ezen belll a bﬂntetgs, az élet mely
teriletein mikddik és hoz a tagsaqalom egésge
szamdra hasznot; hol mikddik, am jelenléte in-
kdbb tekinthetd kartékonynak, mint hasznognaké

s melyek azok a teriiletek, a@ol —’m}nQen’stz n-
dék ellenére - egész egyszerlen mikodéskeptelen,
azaz alkalmatlan eszkiz a térsgdalomra nagymérT
tékben veszélyes cselekmények és azok elkovetdi-

.nek befolydsolédsdra. Azt azonban ez utdbbi kor-

en sem feledhet]jik, hogy a bUnte@ﬁqog, amennyi-
gen a tdrsadalom nagy tGbbsége szamara (a @eg—l
vdltozott viszonyockra figyelem@el djra deflnléé-
ja és) deklardlja a sﬂlyosan’tarsgdalomra veszé—
lyes tettesek koret: mﬂkddﬁkegessegg TéE nem'k r-
d6jelezhetd meg. Ezt a szerepét - kulgnoseq je-
len viszonyaink kozott - nem he}ye?teslthet% Zem—
miféle jészdndékd szocidlpolitikai erofq521t_s

- kilondsen akkor, ha annak anyagi feltételei
minden kordbbi elképzelésnél is fokozottabb mér-

tékben hiadnyoznak.

X X X XX
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Dr. B4ard Kédroly (helyettes 4llamtitkdr, IM}:

KRIMINALPOLITIKA

I.

- Az Orszégos Kriminoldgial és Kriminalisz-
tikai Intézet - melynek vezetdi koziul ketten
e16adgtdrsaim a mai rendezvényen - néhdny hénap-
ja megjelentette krimindlpolitikai koncepcidjat.
A koncepcidban a szerzdk két lehetséges krimi-
nalpolitikai alapmodellt irnak le. Az ugyneve-
zett korlétozé-beavatkozd modell alaptézise,hogy
a kizosségi érdekeknek kell prioritédst élvezniliik
a bintetS3og 4dltal védendd értekek kdzott; ennek
megfelelfen a blniildozeés elsddleges feladata a
kozosségi-dllami érdekek, a szildrd dllam image-
dnak feltétlen védelme. A biintetésvégrehajtas
szférajaban a korlatozé-beavatkozé alternativa
azt kdveteli, hogy az elitélt alattvaldi betago-
16d4asa minél ttkéletesebben megvaldsuljon. E
program ideoldgiai alapja, hogy a bilnfzés sulyo-
san devidans jelenség, a banelkdvetd nem norma-
lis; olyan idegen, akit megvdltoztatni, de leg-
aldbbis izoldlni kell. A bdnalkalmak megeldzeése
terén a korlatozé-beavatkozd alternativa a ren-
dérségi jelenlétre helyezi a hangsdlyt. A modell
valamennyi elemét dthatja a felilr6l lefelé szer-
vez6dés, a kormdnyzat elsbsorban kdzponti direk-
t{vdk &ltal iranyitja a rendfrség megeldzd mun-
kdjdt. Erbs az ellendrzd appardtus és a bnodzés
kontroll alatt tartdséban a reddérseég Jdtssza a
domindns szerepet. ,

A segitb-tdmogatd alternativa ezzel szemben
a személyi érdekeket helyezi ‘a biintetdjog dltal
védendd érdekek koziil az elsd helyre, a kbzossé-
gi értékeket pedig hitra sorolja. A blnilddzés
elsddleges feladata e modell szerint a helyi jo
kgzérzet biztositdsa, ennek kovetkezményeként a
hiniildozés elsd6sorban a kdznyugalmat kiemelten
savardé 6s a helyi viszonyok kozott az értéek- és



