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A gazdasdgl viszonyok szerepe a bfintettek elSidézésében dltaldban

Kutassuk eldszér a tirsadalmi életjelenségek koziil a gazdaségi életnek
krimindlaetiologiai jelentdségét.

A gazdasigi élet ui. nem pusztin az animalis 1ét természeti alapja, hanem a
tarsadalom kultirilis és erkélcsi fejlédésének legfobb tényezdje is.

:Amiként 4ll az egyesre, hogy a magasabb intellektuilis és erkdlesi fok
clérésének, ha nem is létfeltétele; de elsérangh tAmasza a rendezett gazdaségi élet,
tigy fokozottabb mértékben ill ¢z a tarsas konglomeridtumoknal.

Az erkdlestk tiszlasdganak gazdasigi viszonyokkal vald szoros Osszefliggését
egy nép jogrendszere sem tiinteti oly klasszikus vilagossiggal fel, mint a rémai. A
romai felfogas irdnyelve szerint tudvalevleg a csaldd etikai természetli, miért ¢
fontos tarsadalmi intézmény egyediili szabilyozdi a jo erkdles kovetelményei voltak,
Es bar e principium tipikusan rémai, mégis a sziikség kényszeritd parancsa alatt
a

allaspontjat attdri s a felek vagyoni viszonyait jogilag szabalyozza, mert
vagyontalansdg, a hazastirsi viszonyt még lényegébdl is kiforgathatja, a n6bél

kinnyen agyast csinathat™’

s innen a joszokas, hogy a sziilok a férjhez adott
leannyal vagyont (res uxoria) is adnak.?

Gazdasag és erkolcsiség tehat ikertestvérek. A felfogis nem iij, amint lattuk
s ha mér Gsi jogrendszerek nem is domboritjik azt oly tisztin ki, mint a rémai,
annak szilait mégis mindeniitt feltalalhatjuk.

De mit nem mutatnak a népek jogrendszerei, azt felfedik azok gazdasdg- és
kultdrtorténetei egyfeldl, a gazdasagi élet és kriminalitis parhuzamos hullimzisa
masfeldl. Ha ui, valamely tirsadalom meghatirozott iddre esd gazdasagtoriénetél
ugyanazon iddre szoritkozd miveldéstorténetével hasonlitjuk Gssze, illetve krimi-
nalitasinak alakulisit ugyanazon iddre esd gazdasagi viszonyaival allitjuk kapcso-
latba, nyilvinvaloan litszik, hogy a gazdasigi élet fellendiilését, mint napot az
arnyék nyomon kdveti a kdzerkolcsiség fellendiilése s viszont a gazdasigi élet
slagnaldsat az erkolesi élet visszafejlddése.

1 Farkas Lajos: A rémai jog torténelme. Kolozsvér.
2 Bechmann: “.gerade der Sitie, dem Manne eine Vermdgensvermehrung zuzubringer, verdankt die
rémische Frau die wiirdige Stellung, die sie im ehelichen Hause einnimt” (Das rdm. Dotalreeht).
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Az ember 8szi8néletében Szerepet jaisz6 sziikségletek kazdtt a két legerdsebb;

4z On- és fajfenntartis sziikséglete. Mila ember e viligon él — az6ta azt 4llandéan
¢z a két 76 hajtja: éhség és szerelem! § e motorikus erék kdzott is sorrendben az
€hség all elol.

Ama hosszi fejlidés folyamin, melyre az emberi nem visszanézhet, ¢ primitiv,
animélis szﬁkségietek mellett a magasabbrendii, kultirsziikségletek egész raja
alakuit ki. E sziikségletek kielégitésére t6r6 erdket azutin minden tarsadalom
uralkod6 osztilya — a maga érdekkorénck megfeleld — szabalyokkal igyekezett
megzabolazni: megvonva a cselekvések megengedett és tilos hatirvonalat, Ily médon
a fejlédés palydjin, az atdroklés biolégiai tdrvénye kovetkeziében igen sok —
egyidGben még csak a jog és erkolcs konyveiben elGfordulé — Jogi és erkélesnorma
ment at vériinkbe.

Ezeknek eldrebocsitasit az tette sziikségessé, hogy jobban megviligitsuk a
gazdasdgi viszonyoknak a fejlodés mai fokin allé embertipusra valé szerepét,
Nyilvénval6 tehat, hogy azok az ellenerék, melyek az ént a jogi értelemben vett:
tilos és megengedett két pdlusa kizti oszcillacibjiban az elgbbinek vonzokarédl
tarvoltartjik, sokkal fesziiltebbek, mint voltak tegnap vagy még azeléit,

Es mégis vannak sziikségletek, melyek eléit kiapadnak a kiildnben még oly
erds erkdlesi egyéniséghdl ereds kontradeterminalé forrasok is.

Az evolucionizmus processzusa alatt timadé6 és erdfokiban fokozbdé i
sziikségletek csak masodrendtiek az énfenn tartas sziikséglete mellett, mert ez utdbb;
ki nem elégitett dllapotiban csak rovid iddn beliil maradhat meg: az egyén
pusztulisa nélkiil. Itt van tehit eme lényeges kiilénbség az organizmus minden ma4s
és ezen sziikséglete kozott. Minden organizmus élni akar. Trekvésének, sziikségletei
kiclégitésére iranyul$ cselekvéseinek korlitai és szabilyozéi a jog tételei csak addig
Ichetnek, mig azok finfenntartis&ba}n. ha gitoljik is; de végleg meg nem akadalyoz-
74k, mert az élethez vals fizioldgiai ragaszkodis el6tt leomolnak mindazok a kiilsé
korlatok, melyek az élet enyészete nélkiil betarthatok nem volnanak,

Ezért jut tehat a gazdasignak, mint az Snfenntartisi sziikséglet kielégitési
forrdsanak, minden mast oly messze mértékben feliilmiil6 jelentGség a kriminalitas
aetiol6gidjiban,

(In: Kriminolégia. Budapest, 1912 217-219. pp.)
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Drigasdg és kriminalitds

Egy tirsadalom nyugodt fejlédését csakis a szilkségletek' barménikus kielégi-
1ése biztositja. Ezért az draknak minden olyan — akér ttzrmeszetef, nkﬁr m:;lter-
séges okokon alapulo — alakuldsat, mely a sziikségleti és ezek kdzott 1ege az
Sofenntartisi eszkdzok megszerzését megneheziti, vagy lehefe"tlinné teszi: a thrsa-
dalom disszolGeioja kiveti. Ez a folyamat majd hir’telen kitor6 forradalmakban,
majd a tirsadalom lappangé degenericidjiban nyilvinul .meg. . -‘

Mint minden szervezetnek megvannak a maga €ldsdi, akként minden tirsada
lomnak is megvan a maga patologidja. De azért abban a' nagy harcban, mel);lt :
stuggle for life-ban szokas jellegzetesen kifejezésre juttatni, az?k a flépek maradnal ;
a kiizd6k soriban, azaz jutnak magasabb szinvonalra, melyeknel- a fizikai és szellem
fejlédés alapjiul szolgald erdforrisokat a kiizdelem teljesen ki nem merfti.

Egy tarsadalom patolégikus oldalit éppen legfGbb életmozzanataiban flulez;
hetjiik fel, vagyis a sziiletés, hdzassigkotés, kivandorlis €s bln8zés miként
alaku]lia:a:(:.st azokat a tényezbket kutatjuk, melyek e négy fScsoporiba osztott

tirsadalmi jelenség fejlddési irdnyit szabdlyozzik, gy ezek kbzbtt legeldl taléijuk
a gabonanemiiek aralakulisit. A tirsadalom fejlédésébe:: ui. a drigasig ntlmI jelerllt
egyenlG értelmet a sziikséglelek kieldgitésére szolgélélosszes“ jnvnknil.bv;:kn;e );
nép népességi és biindzési hullimzisinil az 6nfenntartas legkzvetleneb! zée
viszik a vezet( szerepet. Ezek soraban pedig legeldl 41l a u’ipszerelf kirdlya, a kenyér.
Ezért mondhatjuk Foldessel: “Nincsen tirgy, mely az tfamberi' élet h.;izturtisﬂ:a.m.
nagyobb fontossiggal birna, mint a gabona. Hiszen n1:1|r a romai kolté mondja:
"Cereris sunt omnia munera; sine Cerere friget Venus, ]

Rég letint népek torténelme éppen olyan gazdag a kenyérért folytatott
kiizdelmektdl, mint amilyen hangos ma a tarsadalmi osztilyharc ugyane célért.
Innen ered ama — mair a messze miiliba visszanyilo ——" torekvés, hogy a kenyér

ara hatosagilag szabdlyoztassék, illetve annak ecldallitisa 4llami siit6helyeken
torténjék (Egyiptom, Roma; kozépkorban: Anglia, Németorszag).

(In: Kriminoldgia. Budapest, 1912. 222-223. pp.)

1 Foldes Béla: Statisziikai eldadfsok, [I. sorozal, Budapest, 1905.
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