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J. Kahlf Erythropgl, Das Recht der weltlichen
Vere}ne und geistlichen Orden in Frankreich.
Berlin, 1904, cimG mGve V. oldalén.

4. Navratil, A gazdasagi élet 15. old.

>. Bdr taldn igaza van Kauffmannak /Psvchologq:
i
des Verbrechens 257. old./, hogy azye térgne

a kapitalizmusnak tulajdonitott kihat4d
sok tekintetben tulzot%ak. Hnatasok

6. Kohler /Rechtsphilosophie 84. old./ utal szin-

tén a kapitalizmus és a munkdsmozgalmak K&-
zotti osszefiiggésre!

7. Kohlrausch, Sollen und Kdnnen 7. old.

8. Erre mutat re4 Liepmann /Einleitung/ 14. old. J

is!

9. Freudenthal a Dehnow dltal kiadott: Zukunft
des Strafrechts cimG munkdban, 30. old.

10. Deutscher Vorentworf, 1909. Allgemeiner Teil, f

Begriindung IX-X. old.

11. Lésd e térgyban: Navratil, A gazdasdgi élet.

20. s kdv. old.

MAGYARORSZAG KRIMINALITASA AZ 1925-1934.
EVEKBEN. D> 2

/Részletek/

Kiilénlenyomat a "Magyar Statisztikai Szem-
le" 1937 /XV. évf./ 8. szdmédbdl.

A bGnGzés a tdrsadalmi életnek normalis je-
lensége; kikiiszobolése az utdpidk sordba tarto-
zik; legfeljebb azt remélhetjiik, hogy krimina-
litasnak terjedelmét csokkenteni és irdanyzatat
enyhébbé tenni tudjuk. | |

Valamely tidrsadalom kriminalitdsanak csok-
kentésére és enyhitésére irdnyulé dllami és tdr-
sadalmi beavatkozdsnak elffeltétele az, hogy az
illewd koOziilet blGnozésének osszetételével, to-
vabbd azokkal a tényezbkkel tisztdban legyink,
amelyek a kriminalitdsra . befolydssal vannak.
Ezen dgynevezett kriminogén tényezOk hatdsanak
a tisztazasat a blnigyi etioldgia kisérli meg az
illetd orsz4igban gyiijtott bdniligyi statisztikai
adatok segitségével.

Bar hazdnkban mar régebben is folyt ilyen
adatgylijtés szlkebb keretben, az adatoknak szé-
lesebb mederben vald gylijtése és az adatgyiijtés-
nek a legfontosabb d. n. kriminogén tényezlkre
vald kiterjesztése csak 1904-ben vette kezdetét.
A vildghdbordt kovetd 1918-1920. években sziine-
telt ezeknek az adatoknak kdzzététele. Az ezt
kovetd években az adatok gyiijtésénél és feldol-
gozasdndl jelentkezd nehézségek lekiizdése utan,
a normdlis viszonyok helyredllitdsdval, az 1925-
161 1934-ig terjedf6 tizéves idokdzre vonatkozd
adatok segitségével mér gontos képet alkothatunk
hazdnk kriminalitdsdrél. |

A tovédbbiak sordn bemutatandd blndzési
aranyszdamokban a kir. tédrveényszékek és kir. ja-
rdasbirdsdgok dltal blntettek és vétségek miatt
elitélt egyének vannak bentfoglalva, kihagyva a
vétségekb8]l a becsiiletsértéseket és az elitéltek
kozil a blintetblparanccsal elmarasztaltakat; e



tekintetben eltérd eljdrdst az adatgyiijtésnél
csak az elkdvetés helyére vonatkozélag taldlunk,
amire még visszatérink.

A blGnbzésre vonatkozd Bsszehasonlitésoknéal
kiinduldsi alapul szolgdl a 100.000 bintettjogi-
lag felelfsségre vonhatd, tehdt 12 éven feliili
korban levf egyénre vonatkoztatott d.n. bndzési
ardnyszédm, amely ndlunk kovetkez6en alakult */1.
sz. tédbla/:

1. A bGnbzési ardnyszdm dltaldban.

Ev 10.000 12 éven fe-
liili egyénre esett
elitélt

1925 757
1926 641
1927 607
1928 688
1929 646
1930 674
1931 665
1932 686
1933 720
1934 701
1925/34. évi &tlag 669

Ezek a szdmok azonban csak a bdndzés terje-
~delmét mutatjdk, amely leginkdbb a gazdasdgi vi-
szonyok hatdsdt tiikrdzteti vissza; ezekhez alkal-
mazkodva esést, majd az 1929/30. években kezd&dé
gazdasdgi vdlsdg kihatdsaként lassi emelkedést
latunk. Az egyes évekre vonatkozé biindzési ardny-
szdmok mérlegelésénél azonban mindenkor tudatdban
kell lennink annak, hogy a bdncselekmény elkidve-
tésének és az itélet jogerdre emelkedésének ids-
pontja, tehdt a blncselekmény statisztikai szdm-
bavétele kizt kisebb-nagyobb id6tartam, a biinte-
t6 pernek a tartama telik el; kdovetkezésképpen a
szamok nem tikroztetik vissza egészen hiségesen

az egyes évek kriminalitdsdt.

Ezen szdmokon feliil azonban még tdjékozta-
tdst kell szerezniink a kriminalitdsnak az dssze-
tételér6l is. Az utdbbi célra rendszerint b@zo-
nyos jellegzetes bﬂncselekményekgt szokés”klvélo-
gatni és azokra vonatkozdélag az 4. n. bﬂnqzé51
ardnyszamokat, vagyis a 100.000 12’éyné1_1dﬁsebb
egyénre esd bdncselekményeket kiszamitani. ;lyen
jellegzetes bGncselekmények az élet és testi ép-
ség ellen irdnyuld szdndékos deliktumok, a lopés,
a rablds, csalds és okirathamisitds, amelyekre
vonatkozdé blnGzési ardnyszdmok a kiovetkezd vélto-
zésokat mutatjdk /2. sz. téabla/:

2. A.kriminalitds fontosabb irdnyai.

Ev 100.000 12 éven feliili egyénre esett el-
itélés a ktvetkezs blincselekmények miatt
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1925 3.3 129.6 3.9 299.0 1.7 41.5 6.8
1926 3.0 128.0 3.7 212.8 1.6 -45.3 5.5
1927 3.0 122.0 8.5 205.0 1.8 35.3 7.2
1928 2.9 127.2 3.8 201.8 1.2 44.9 8.0
1929 3.1 114.5 4.9 175.8 1.1 41.8 8.7
1930 4.1 128.8 5.8 181.4 1.1 39.2 10.2
1931 5.0 128.1 5.4 181.9 1.4 359 10.8
1932 5.4 112.6 5.2 215.5 1.9 33.4 12.7
1933 4.0 111.8 5.8 2%6.5 1.6 34.6 13.9
1934 4.1 105.7 4.7 228.2 1.5 38.8 13.8
1925/34 39 116.6 4.5 206.6 1.4 359 9.6
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A b(in6zési ardnyszdmok elsfsorban arrdél t4-
jékoztatnak benniinket, hogy a személy, illetve
vagyon elleni kriminalitds irdnyzata sokszor el-
lentétes tendencidji: mig az utébbi években a
személy ellen irdnyuld deliktumokra /gyilkosség,
szdndékos Olések és testi sértések/ vonatkozdlag
felsorakoztatott bGnozési ardnyszdmok inkdbb apa-
ddst mutatnak, addig a vagyon elleni béncselek-
mények tdbbnyire emelkedésrfl tesznek tanusdgot,
ami fOként a gazdasdgi helyzet rosszabboddsdval,
vagyis a vilaggazdasdgi valsdggal 411 Gsszefiig-
gésben. De emellett utalnunk kell még arra is,
hogy a lopdsi eseteknek a megfigyelési idb6szak
elején 1ldthaté magas szintje a vildghdbord de-
moraliz4lé hatdsdnak folyomdnya: a leszereltek
csak lassan illeszkedtek be a rendezett életvi-
szonylatokba és csak lassan kezdtek ismét ilyen
cselekmények elkdvetésétbl tartézkodni; csak
1932-161 kezdve latunk - nyilvdn a gazdasdgi vi-
szonyok romlédsa folytdn - ismét emelkedést ezen
deliktumok tekintetében. Az okirathamisitédsoknak
kivetkezetes emelkedése még a mlveltségi viszo-
nyoknak dltaldnos javuldsdval is dsszefiiggésben
4l1; nyilvédnvald, hogy ezt a cselekményt csak az
kdvetheti el, aki bizonyos minimdlis elemi isme-
retekkel rendelkezik; a 6 évnél idbsebb lakossdg-
b6l 1920-ban csak 84.8 %, - ellenben 1930-ban
mar 90.4 % tudott irni-olvasni. S ugyancsak a
kozmlvelddési viszonyok javuldsdval, azok szeli-
dité hatdsdval magyardzhaté a szdndékos testi
sértések eseteinek a csikkenése.

Ha a hazdnk kriminalitédsdra vonatkozdlag
kiszdmitott blndzési ardnyszdmokat mds hasonlé
kultirfokon lev6 jogteriiletek viszonydval vetjik
egybe, (Ggy nagyjédban hasonlé bGndzést taldlunk.
Igy plddul hazédnknak 1925/34. évi 4tlagos, a
testi sértésekre vonatkozd blnozési ardnyszdma
116.6, ezzel szemben ez a szdm Franciaorszdgban
131.6. Németorszdgban 97.0; a lopdsok 4tlagos
bindzési ardnyszdma ndlunk 206.6. - Németorszdg-
ban 191.8, Kanaddban 219.5; a csaldsndl ndlunk
36.9, - Ausztridban 30.4, Cseh Szlovdkidban 36.5,
Kanadéban 39.9; az okirathamisitdsndl nédlunk
9.6, Dédnidban 11.4, Finnorszdgban 9.9, Kanaddban

12.9.1 A mégis mutatkoz6 eltérések az aldbb reész-
letezend® kriminogén tényez6k, de még a vérmeér-
séklet kihatdsdval is Osszefiiggésbe hozanddk.

A kriminogén tényezdknek a blindzés nagységd-
ra és irdnyzatdra kiilonosképen befolyést.gyakgr-
16 koriilményeknek vizsgdlata krimindlpolitikai
szempontokbdl kiiléndsen azért bir jelentgséggel,
mert egy résziik alakithaté 1évén, reményiink lehet
arra, hogy 4ltaluk kdzvetve befolydst gyako;olha-
tunk a bGnbzés terjedelmére és irdnyzatdra is.

Céltudatos krimindlpolitika tehdt csak akkgr
folytathatd, ha a kriminogén tényezbk és azok ki-
hatdsa alaposan szemiigyre vétetett. e

A kriminogén tényezdk kdziil a magyar punugyi
statisztika az aldbbiakra vonatkozélag gylijt ada-
tokat. Tobb ilyen koriilményre vonatkozdlag azon-
ban lehetetlen blindzési ardnyszédmokat kiszém}ta-
ni, mert hidnyoznak a megfelelbd népszédmldlédsi
adatok. ‘

A vagyoni &llapot tekintetében az elitéltek
ndlunk a kdvetkez8 megoszldst mutatjdk /3. sz.
tdbla/

3. Vagyoni &llapot kihatdsa.

Ev 100 elitélt k&zt volt
vagyontalan némi vagyonnal biré vagyonos.

1925 81.6 10.0 8.4
1926 B1.3 10.5 8.2
1927 81.5 10.8 7.7
1928 81.7 10.5 7.8
1929 88.5 9.4 7.1
1930 84.9 9.4 5.7
1931 85.2 9.6 5.2
1932 86.1 9.7 4.2
1933 86.2 9.8 4.0
1934 86.5 9.9 3.6
1925/34. 6.1
svi dtlag 939 10.0




Az adatgyljtések i
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;gdggt. El6szor bizonytalan a csoportokﬁgksggn—
S valé elhatdroldsa, misodszor lehetetle%

itt blnbzési ardnyszdmokat kiszémitani és igy to- §

vadbbi kovetkeztetéseket vonni. E helylitt igy ko-

vetkeztetéseinket arra kell i |
szoritanunk iz

gzeglg@t a vagy?ntalanoknak a bﬂnﬁzésbea Cg%é :éf'
edése 81.6 %-rdél 86.5 %-ra emelkedett,'ellen- |

ben a vagyonosoknak része 8.4 %-rél 3.6 %-ra

apadt; a némi vagyonnal bird elitéltek szézalékosf

ig;geezlig vdltozott. Ez a jelenség a nincstelen
engeg kﬁse%sggi:igpan vald részének emelkedésére

2Inl; ez az elproletdrosoddsi -
lyamat a nagy vilégégés és vildggazdasdgi 32122—

goknak kivetkezménye és ilyen idék gyakori jelen- }

sége. Ez ellen szociél itikai i

. politikai intézkedé

¥g%:zi2:eskgil{:ssgbdvagyEnTegoszlésra irggtﬁié’
v 1is zdeni kellene. A va

g;ézg:gaﬁés EUC?ZGk sordban mutatkozé g%g?§:ézggk

T n Utén‘sszaesék szdmdnak megndvekedését
A kilonféle foglalkozdsokh

sdg blnbzési ardnyszd b ﬁartozd’lakos—

Sl pogesd ar t;bia?? ndlunk a kdvetkezden

4. A foglalkozds kihatdsa a kriminalitdsra.

Ev 10G.000 12 éyen feliili egyénre esett elitélés a kii-
lonféle foglalkozdsi dgakban
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1932 688 499 806 1.04l 887 359 2.400 924 185
1933 688 487 889 1.023 798 339 2.904 981 188
1934 630 525 886 1.044 778 381 3.001 968 214

1925/
34.év1636 586 753 1.004 717 332 2.596 845 224

ét;ag

"A szémokbél is kitlinik az a tapasztalati tény, hogy
a mezbgazdaségi foglalkozédsiaknak kriminalitésa
kisebb, mint az iparban és kereskedelem foglal-
koztatott egyéneké; az utébbiaknak hivatdsuk ko-
rében tobb alkalmuk van vagyon elleni blncselek-
ményeket, mint példdul sikkasztdsokat, csaldsokat,
okirathamisitdsokat, bancselekményeket részletfi-
zetésre sz616 ligyletekbdl kifolydlag, tovébbd
uzsorablincselekményeket elkdvetni. Az iparban
foglalkoztatott egyének kriminalitds4t a nagyobb
alkoholélvezet is hdtranyosan befolydsolja. Az-
utdn a kozszolgdlatban &l1ld6k és az d.n. szabad
pdlydkon mikodd egyének jéval alacsonyabb krimi-
nalitdst mutatnak fel, amit magasabb miveltségik
és nagyobb fegyelmezettséglk, valamint a hivaté-
sukkal egyiitt jéro rendezettebb viszonyaik magya-
rdznak. Rendkiviil nagy a napszédmosoknak bGndzése,
amit f6leg mostoha gazdasagi helyzetiikkel kell
dsszefliggésbe hozni. A hizicselédeknek elég magas
kriminalitdsdt a bGn elkdvetesre kindlkozd sok
alkalommal /példdul lopas elkovetésére/ és fia-
talabb korukkal lehet magyardznij; bar viszont
biztos az, hogy a szdmok nem tiintetik fel a valé-
sdgos helyzetet €s egész kriminalitdsukat, ameny-
nyiben ardnytalanul sok cselédlopéds ilddzatlen
marad a szolgdlataddk megbocsdtdsa kovetkezteben.

Egyes foglalkozdsi dgak itt a szdmokban nem

igen jelentkezd és alig részletezhetd kiilonleges-
ségeket mutatnak fel és sokszor kedvezdtlenil
hatnak ki az illetd munkaktrben dolgozék erkdl-
cseire és Osztoneire; 1igy példdul a mészéarosok
nagy részt vesznek ki az emberdlésbdl, mert a
visszatartd motivum, az €150 test bantalmazdsa és
a vér l4tdsa Oket nem riasztja vissza annyira,
mint a mésfoglalkozésu egyéneket az ilyen blncse-
lekmény elkdvetésétbl. A kindlkozé alkalmak ma-
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gyardzzdk azutdn példdul azt a tényt, hogy a bd- | 5, A véros €s a vidék hatdsa a kriminalitdsra

bdk nagy részt vesznek ki a magzatelhajt
Utalnunk kell e helyiitt agra is, gogsogb?ié-”
lalkozdsnak krimindletioldgiai hatdsa felette ne- |
hezen itélhet6 meg, mert a foglalkozds folyom4- :
nya lévén az egyén nemének, kordnak, mlveltségé-

Ev 100.000 12 éven feliili egyénre esett elitélt

Buda- A tobbi tj. a megyei a tizezer- a tobbi
pesten vérosban virosok- nél népe- kozség-

nek, tovdbbd Osszefiiggésben lévén az an i ; ban sebb kdz- ben
zetavel, a hivatdssal egyitt jars LA SO ‘ ségekben
52008 hetetlen zavarg krulméhy, mint példsul 1925  1.014 1.551  1.227 1,077 1.037
van az illet6k gen" éakés stb. nagy befolydssal 1926 1.049  1.455 1.138 881 912
M ariop ook bin0zasére; viszont ezen zavars 1927  1.001 1.214  1.122 ‘819 970
aodra Mhcknek o vizsglldddsokbdl vald kikapeso- 1928  1.16é3 1.255  1.073 830 988
Krimindlpolitikailag .y , 1929  1.104 1.145  1.033 742 927
avatkozds johet ilag e téren tdbbirdnyd be- 1930  1.061 1.192  1.032 807 993
foglalkozégokeé28-526ba- Példdul éppen az egyes 1931  1.218 1.306  1.196 1.089 1.067
alakitdséval 1 hjile“t3925 kisérd korilmények ,‘ 1932  1.249 1.556  1.330 1.339  1.250
ni: igy arra lehet ne itt tehermentesitGleg hat- | 1933  1.406 1.439  1.405 1.429 1.388
késok etne tdorekedni, hogy a gydri mun- 1934  1.690 1.583  1.232 1.282 1.292
a nagyobb sdrlédédsi feliileteket mutatd és
negg;egb.mggélhetégt ckozd,kdvetkezésképen na- 1925/34 v
gyobd Kriminalitdsd nagy gydri kdzpontokbdl az évi  1.184 1.352  1.166 1.002 1.081
pari telepeknek, a gydri lzemeknek onnan vald atlag ' ) ) ) '

elterelése 41tal kisebb helyekre keriilj 3
vagy azu?én ott, ahol bevénéorlés van,Jggggﬁ
csak‘a klsqbb kriminalitdsd foglalkozédsok képvi-
seldi nyerjenek engedélyt a bevdndorldsra és le-
telepedés;e, amely el jdrdst tobb amerikai 41lam
mar most is kdveti a bevdndorldékkal szemben

A blndzésnek a vdrosokban és a vidéken.valé
eltéré voltg a krimindlgeografidnak egyik legér-
dekesebb fejezete. A tdrsadalom 1létének helyétdl

figgben elég eltérd bandzé :
/5.sz. tabla/. Gndz st mutat ndlunk is

Jelezziik, hogy ezek a bfindzési ardnyszdmok a
mésutt felsorakoztatott bandzési ardnyszdmokkal
nem hasonlithaték dssze, mert hivatalos blnigyi
statisztikdnk e helyiitt a megfigyelések kdorébe a
becsiiletsértéseket és a kihdgédsok miatt elmarasz-
taltaknak nagy részét is bevonta, amely eseteknek
a kikiiszobolése lehetetlen azért is, mert itt nem
tGnik ki, hogy a jérdsbirdsagok és torvényszékek
egylittes adataibél mennyi esik a biintetbparancs-
csal elmarasztaltakra; viszont ezek a tobbi kri-
minogén tényezdkre vonatkozdélag gyGdjtott adatok-
hél, amint erre fentebb m&r redmutattunk, kiha-
gyattak. Ennek kdvetkeziében a kriminalitds teri-
leti megoszldsa tekintetében nyert bGndzési arény-
sz4mok szamottevBen nagyobbak, mint mds krimino-
gén tényezbkre vonatkozdlag. .

A vdros és vidék kriminalitésdnak eltérbd fo-
k&t klUlbBnféle kbrilmények magyardzzdk. A vérosok-
ban 8 1étért folytatott kiizdelem nehezebb, a szlik-
ségletek itt nemcsak megnbnek /szérakozdsra kindl-

Mo



kozdé ttbb alkalom/, hanem gyakran még nehezebben
is elégithetfk ki /példdul magasabb élelmiszer-
drak/. Azutén a vdrosi élet ideges gyorsasdga, a
tarsadalmi fesziiltség és a fejlettebb gazdasé&gi
€lettel pdrosuld tébb alkalom is inkdbb viszi az
embereket - féleg vagyon elleni - biincselekmények
elkovetésére. Budapesten ezeknek a tényez6knek a
hatdsa nem érvényesiil tel jesen és kﬁvetkezésképen
ott a kriminalitds kisebb, mint a vdrosokban,mert
Budapestnek rendkiviil fejlett és magasszinvonald
rendfrségi és népjéléti intézményei kedvezd ha-
tédst vdltanak ki; viszont a 10.000-nél népesebb
kozségek kbzbiztonsdgi intézményeinek fejletle-
nebb volta magyardzza azt, hogy a kriminalitds
ott egyes években megktzelitetie vagy el is érte
Budapest bntzésének a fokdt. A helyzetnek a most
emlitett szempontbdl vald illusztrdalds4ndl csak
arra hivatkozunk, hogy mig 4tlagban Budapesten
10.000 lakosra esett 41.4 renddr, addig az egész
orszdgban 10.000 lakosra csak 20.5 rend6r, illet-
ve csendfr stb. esett. De tehermentesitbleg esik
latba Budapesten még az a kKorilmény is, hogy ott
dllanddan 1-2 %-kal nagyobb a kisebb kriminalité-
si ndi nemnek részesedése a lakossédgban.l/

Altaldban az 4llanddan fokozd6dé iparosodés
itt is szdmottevd hatdst vdlt ki, féként a na-
gyobb ipari és egyben nagyobb lakossédgd helyeken.
De latba esik azutédn itt még a produktivabb kor-
osztdlyoknak, a kirilbeliil 18-40 éveseknek na-
gyobb ardnyd vdrosokba valé ozionlése is; ezek a
krimindlisabb elemek is emelik a nagyobb gdécpon-~
toknak b(indzését. A gydriparnak decentralizdlisa
€s kisebb helyekre valé terelése e téren is ked-
vezd befolydssal lehetne.

A csalddi 41lapot azon kbériilmények kozé tar-
tozik, amely jelentékeny hatdst gyakorol a krimi-
nalitdsra. A csalddi t{zhely rendesebb életre
szoktat és kovetkezésképen kedvezben befolydsol-
Ja az emberek bGndzési hajlamait, ami a 6. sz.
tablédban k5zG61lt blndzési ardnyszamokbdl is nyil-
védnvaldvd vdlik. :

A hdzassdgban €16k j6val kisebb kriminali-
tdst mtuatnak; ha nagy résziik kénytelen is tébb
gonddal megkiizdeni, mégis a csalddjuk irdnti
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6. Csalddi 4llapot hatasa

Ev 100.000 12 éven feliili egyénre esett
elitelt
nitlenek- . asok-  bzvegyek- elvaltak-
donoknal
934 706 360 1187
i?%i 793 594 315 1002
1927 788 550 284 871
1928 811 593 274 933
1979 809 €01 284 1207
1930 836 648 214 1077
1931 B6S 605 271 1%65
1932 929 602 276 1326
1933 | 969 636 289 1%66
1934 930 624 288 1328

1925-34. évi g4 607 283 1083
dtlag - .

" . . - 16
tetiik visszatartja b6ket a blnbzésben vald
i??ﬁzételtﬁl; amellett a csalddi élettel egyiitt
jar6 rendesebb élet, a korcsmgzéﬁtgl valé tartdz-
i okkenti kriminalitdsukat. _ .
kOdéSHgiaggk kizt tdbb a kisebb kriminalitdsd 30
évesnél idbsebb egyén is séegka koriilmény is kbz-
t itélag hat bdntzésukre.
VEtveMigggzek agtényezﬁk a nemhézagoknél épgen
ellentétesen hatnak és kdvetkezésképen emelik
iminalitdsukat. ' o _
krlmlAz tzvegyeknek felette alacsony bindzési
ardnyszé4dmdt leginkdbb élemedettebb életkorukkal
ardzni. . .
IEthVZSg{ az elvdltaknak rendkivil magas krlmi;
nalitdsdt leginkdbb azzal a gilalt lelki allapot-
tal lehet osszefiiggésbe hozni, amelyben a vélds
idejében és azt kovetbleg vannak és amelynek fo-
lyamén kevésbbé tudnek tartdzkodni meggoqdolat—
lan cselekmények elkdvetését6l. A csalddjuk irédn-
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ti ragaszkodss
elgyengﬁl és i
lajdvd vdlnak.
Szocidlpolitikai |
Sz ;
soknak adandég kedvezményEﬁTpgg:gkgél itt a hdza-

azutdn nagyobb cs i
labb kUFOSZtélygkalédl potlék,

tése johetnek sz i
KEavelve krimidba, amely intézkedések azutdn

korolndnak. nalitdsra is kedvezs hatdst gya-

Az alkoholizmusnak i
.’ a kriminalit
bﬁngggigskgskndésokat, béntalmazésokgirgﬁvg?ként
pincsel g nyekre valé jelent6s befolydsa n Yild
. kEgyes buncselekményekkel vagy deliztu;

» €Z a blndzést lekiizds
0z¢ erd u
gy 6k a kriminalit4s 1:t-:'rmékt-:‘rlf:;3'-)2;:'—<

tovdbbsd a fiata-

7. Az alkoholizmqs hatdsa 3 kriminalitdsra

Ev i
Az elitéltek koziil Szeszes italt élvezett
nagyobb mértékben mértékletesen
1925
3.9
192 )
1926 38 652
1527 2.5 65.9
1526 2.4 67.5
1529 2.5 70.9
1931 308 .
1931 35 ?%'3
1933 ;;; 68.7
1934 2.8 23'2
§2§5/34.évi .
o 3.0 68.3

Ennek az el
hogy az adatgydj
bemonddsdn alaps

jérdsnak egyik fo

i gyatékosss

:fz hlfe}esgége csak az eligglggé
- Koztttik a tapasztalat sze-

dékedvezmények,

csalddalapitédsdnak a megkdnnyi-~
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rint nagyon sok alkoholistd4nak igyekezik magdt
feltiintetni abban a reményben, hogy gzt enyhitb
korilménynek fogjdk tekinteni. Mdsik még nagyobb
fogyatékosséga az eljérdsnak az, hogy a lakossédg-
nak az alkoholélvezet foka szerint valé megoszlé-
sa teljesen ismeretlen 1évén, blndzeési ardnyszé-
mok kiszdmitédsa, tehdt tsszehasonlitdsok eleve ki

vannak zarva.
Tehat valami masféle eljdrdshoz kell e téren

folyamodnunk.

Az embereknek egyilittléte mindenkor mér magd-
ban rejti az Gsszelitkbzések lehetfségét. Az, hogy
ez bekovetkezik-e, flgg az illetd egyének magavi-
seletét6l, higgadtsdgdtsl. A tapasztalat az, hogy
az alkoholélvezet hatdsa alatt 4116 egyéneknek
elhatdrozdsai hirtelenebbek, kevéshbé meggondol-
tak lévén, kiilsé hatésokra jéval gyorsabban, meg-
gondolatlanabbul reagdlnak, ilyen 41lapotban ha-
mardbb Keriil el a revolver, a keés. Az alkcholfo-
gyasztéds csbkkenti a kisértésekkel szemben vald
ellendlldsi képességiket. Tehdt az alkoholélve-
zetre vald tobb és kdnnyebb alkalom, ami a jé
musttermések utdn adédik, emeli a jé musttermést
kovetdleg a gyilkossdgok és sz&ndékos emberdlések
és testi sértések szdmdt; ez nyilvdnvaléva vélik
2 kivetkez® tabldzat adataibél is /8.sz. t4bla/:

8. Az alkoholizmus hatédsa a szandékos ember-
tlésekre és testi sértésekre.

Ev : Usszes must-  Gyilkosségok,
termés tsszes széndékaos
1000 hi-ben emberolés és
testi sértések

1925 3.440 - 8.086
1926 - 1.293 7.921
1927 1.826 7.601
1928 3.082 7.908
1929 2.489 7.716
1930 4.021 8.696
1931 3.899 8.405
1932 3.556 7.747
1933 3.083 1.700
1934 2.542 1,210
;22§2§§.év1 atlag 2.923 7.90%




A 36 musttermések és a gyilkossdgok, vala-
mint a szdndékos embertlések és testi sértések
kdzt mutatkozd eme dGsszefiiggéseket még jobban

szemlélteti I.szdmd diagrammunk. /A diagramm kiz- |

lésétb6l eltekintiink - a szerk./

A krimindletioldgidnak egyik fontos problé-
mdja, hogy milyen befolydst gyakorolnak a b(ing-
zésre a kulturdlis tényezdk. Sok tényezf dshetik
kulturdlis szempontbdl latba.

Jelentls ezek kdzt a valldsnak a kriminali-

tdsra gyakorolt hatdsa. Kétségtelen, hogy az érﬁsj&
valldsossdg fékezdleg hat a szenvedélyekre és bli-
nds megnyilatkoz4sokra és hogy csikkent&leg hat a }

kriminalitdsra.

A kiltnféle hitfelekezetekhez tartozdknak /]
kriminalitdsa kgzti eltéréseket a 9. tdbla szerin-|

ti biln6zési ardnyszdmok tiikrdztetik vissza.

Ha ezen eltéréseknek mélyebb okait kutatjuk!,§

gy arra az eredményre juthatunk, hogy az eltéré-

seket nem a kiilénféle valldsokhoz vald tartozandd—?

sdg okozza, hanem, hogy ezt a mds-mds valldsdak~
nak kiilonbdzd személyi tulajdonsdgai és koriilmé-
nyei idézik eld. Igy példdul az dg.hitv. evangé-
likusoknak alacsonyabb kriminalitisa Jjobb gazda-
sdgi helyzetiikkel és jobb miveltségi viszonyaik-
kal, viszont a gir. katolikusoknak és gordg kele-

tieknek magasabb bndzése meg éppen rosszabb gaz- @

dasdgi helyzetiikkel és alacsonyabb miveltségi vi-

szonyaikkal magyardzanddé. Az eltérs miveltségi és ﬁ

gazdasdgi viszonyaik mellett még. a mds-més val-
ldasdaknak kiilénbdzé foglalkozdsa, csalddi 41lapo-
ta, lakhelye, kormegoszlésa stb. mind kdzvetve
hatéssal vannak kriminalitdsuk fokdra.

Amig a valld&sok hitelvei bizonyos kollektiv
érdekek dpoldsidt és ilyen értelmG tételeket hir-
detnek, addig f6leg hiveik hasonlg kulturdlis fo-
ka, gazdasdgi helyzete és egyéb hasonlé krimino-
gén befolydsok mellett krimindlis téren kdzvetle-
nil eltérd hatdst nem fognak kivdltani és e téren
nagyobb eltérések nem fognak mutatkozni.

A kriminogén tényez6k sorédban szerephet jut
a miveltség foka is. Kézenfekvd, hogy annak, aki
nagyobb ismeretekkel, jobb iskoldzottsdggal bir,
kdnnyebb lesz a megélhetése és kovetkezésképen

;‘{;’m Y ‘c’!'.#",- T f ‘.
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9. A vallds hatdsa a kriminalitésra.

100.000 12 éven feluli egyénpg esett el-
Ev itélt a kiilonféle valldsilakndl

2] o tﬂ:.)
2 3% o o g
$ $ 52513 235 8 B
o -~ E =@ 4 =) o o e
od 23 82 2 8 8 5 9 T3
EEES $ 5% EE R 8 5 B3
2L 5% & g2 5 = O 0 wxX
805 1027 709 620 704 692 489 - - B840
192 687 766 590 452 776 653 485 176 425 760
1927 622 9l6 594 467 €46 679 541 222 186 700
1928 663 760 591 504 646 €41 659 361 465 €00
1929 672 903 574 472 737 622 722 B3 395 466
1930 720 845 621 500 900 415 491 222 302 66
1931 682 B63 640 522 751 505 658 379 393 949
1932 718 B4 645 478 625 547 697 527 561 733
1933 760 836 636 524 862 792 669 472 465 1000
1934 736 826 639 513 743 716 695 416 627

925/34.
évi gt- 700 849 622 502 748 624 612 306 513 743

lag

i a kriminalitdsa. A mi bgnUgy} stg-
:i:iggkigsgdataink azonbgn nem tukrozhetlgbglsz-
sza ezeket a tapasztalati tételeket az alabl
] 0 okndl fogva.

JEIZeRgOegiérﬁ mﬂve%tségi fok hatésdt népessé-
glink kriminalitdsdra a 10. sz. tédbla szemlél—
tEtl.Az 41taldnos tapasztalattdl elterben Qé}unk
az irni-olvasni tudék és az analfabétdk Erlmlﬁg:
litdsa kozti eltérések nem mutatnak egys gﬁs
pet; a krimindlis téren mutatqué eltérése Lta-
tsbbnyire elég csekélyek, s8t djabban az aiatu_
bét4k blnczése kisebb, mint az irni-olvasn



10. A miveltség hatédsa a kriminalitééra.

Ev 100.000 12 éven felili egyénre esett el-
itélt a kivetkezd csoportoknil
magasabb isko- nem ir
lai képzett- ir, olvas csak olvas nem 01:
séglek vas
1925 152 805 133 82
1926 163 685 123 66?
1927 151 597 161 762
.1928 177 638 113 703
1929 174 649 128 668
1930 175 679 93 694
1931 194 676 65 621
1932 205 699 113 620
1933 203 737 106 614
1934 214 718 86 587
1925/34. évi
4tlag 178 ‘ 672 102 690

déké; ezt a jelenséget tobb ellentétesen haté té-
nyezd befolyédsdnak kell tulajdonitanunk. Igy az
anglfabéték sordhan ardnytalanul tobb a kevésbbé
grlmlnélis foldmives elem; mig az egész 6 évnél
id6sebb népességben csak 8.8 % nem tud sem irni,

sem olvasni, addig a 7 éven feliili 6stermeldk so- 5

rébgn 13.1 % analfabétdt taldlunk. Azutédn tobb
évtlzgddel ezel6tt az elemi mlveltség terjedése
még kisebb 1évén, ma tébb analfabétdt taldlunk a
korosabb néposztdlyokban, akik azonban a tapasz-
talat szer}nt szintén kisebb kriminalitésidak; a
6 even feluli lakossdgban, amint az imént jelez-
tik, éltaléban 8.8 % nem ir és olvas és mig a
legkrimindlisabb 20-30 éves korosztdlyokban az
apalfabéték része csak 5.7 %, addig a mindig
kisebb kriminalitdsd id6sebb korosztdlyok kozil
az 50-59 éveseknél ez a rész 14.2 és a tovdbbi
tiz éves korosztdlyokban 24.1, 33.4 és igy emel-

?
!

kedik tovébb.1 Tovébbd az analfabétdk sordban min-
dig tdbb és kevéshbé bGndz& n6, mint a nagyobb

kriminalitést férfi; 1930-ban a csak olvasni tu-

dék része a férfiak kozt csupdn 0.4 %, ellenben a
n6k sordban 1.2 %; a sem irni, sem olvasni tudodk-
nak a része a férfiak sordban csak 7.5, a nbk so-

_réban ellenben 10.1 % volt.Z

_Ezek az ellentétesen hatd kériilmények tehat
ndlunk kivételt statudlnak az dltaldnos tapaszta-
lati tétel alédl.

A kor azon kevés tényez8k egyike, amely az
emberek bGnozésére dontd befolydssal van. Az e té-
ren mutatkozd tdérvényszerlségek annyiben jelentd-
sek, hogy a bdndzési hajlam alakulédsa: kifejlodé-
se, emelkedése és cstkkenése a kor szerint mutat
szabdlyszer(séget. '

Az egyes korosztdlyok kriminalitédsa, bindzé-
si ardnyszamaik a kovetkezfen alakulnak /12. sz.
t4bla/:

12. A kor hatdsa a kriminalitdsra.

Ev ~100.000 egyénre esett elitélt az aldbbi

korosztdlyokban

12-17 18-21 22-29 30-40 S0 évnél

éves éves éves éves id.
1925 709 1.068 1.133 783 322
1926 654 797 963 . 673 270
1927 688 832 883 611 253
1928 682 812 941 666 271
1929 573 830 965 702 275
1930 569 787 1.052 762 259
1931 517 905 1.027 733 255
1932 530 1.00C 1.057 725 259
1933 532 1.133 1.088 762 283
1934 517 1.031 1.044 768 282
1925/34 .évi
4tlag 624 919 1.001 708 269
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ihatdsa a kriminalitdsra.
A szdmokbdl kifejezésre jut az a régi krimi- | 13. A nemnek ki

ndletioldgiai tapasztalati tétel, hogy a legkri- |
mindlisabb a koridlbeliil 20-30. eletév kozott moz- |

go korosztdly; ez a jelenség dsszefliggésbe hozha- | Ev 100.000 12 éven 'felull egyénre esett
t6 a fiatalabb korral egylittjéré kisebb ellentdl- | elitelt -
ldsi képességgel a krimindlis téren mutatkozd ] ) nBknél
csdbitdsokkal szemben, tovébbi azzal is, hogy az - férfiakndl
€let azon szakdnak az elején, amidén az illet6k — 357
kezdenek sajdt ldbukra 411ni, fokozottabb nehéz- 1925 - 1.178 300
ségekkel kell megkiizdenidk; és magyardzza ezt a 1926 : 1.001 277
Jelenséget még a fiatalkordaknak sokszor tdlnagy 1927 957 281
feladatok teljesitésére irdnyulé tettvégya is. 1928 1.017 275
De utalnunk kell e helyitt még arra a jelen- § 1929 1.038 278

ségre is, hogy a fiatalabb korosztdlyok krimina- 1930 1.093 262
litdsa a megfigyelési id6szak sordn 4allandé | 1931 1.091 763
kisebb-nagyobb cstkkenést mutat, ami Gsszefiiggés- | 1932 1.135 277
be hozhat6 a mindinkdbb intenzivebb iskoldztatds- | 1933 1.188 280
sal, a leventeintézménynek és a cserkészetnek e : 1934 1.146

- korosztdlyok magatartdsdra gyakorolt jétékony ha- 282
tdsdval; végiil ez a jelenség taldn még dsszefiig- 1925/34. évi dtlag 1.078
gésben 411 az d.n. tarsadalmi kapillaritdsnak '

egyik esetével, annak krimindlis téren valg uté-
hatdsdval. Ez utébbi Jelenség a ndk kriminalit4-
sdval Osszefliggésben jobban érezteti hatdsdat,
ezért erre ott térink ki hosszabban.

A nemnek hatdsdt nemcsak az ember vdgyai és
szenvedeélyei megnyilatkozdsdndl, hanem b(ndzése-
terén is ldthatjuk.

A két nemnek blndzési ardnyszéma nalunk a
kovetkezben alakuylt /13. sz. tébla/:

A két nem kriminalitdsa kizti kilonbség te-
hat ndlunk 4ltaldban koriilbelil olyan, mint
ahogy 4 ardnylik az l-hez.

A férfiak nagyobb kriminalitését kiildndsen
az magyardzza, hogy a férfi tibbet szerepelvén
az életben, inkdbb Utkdzik nehézségekbe, hama-
rédbb kivet el biincselekményeket, emellett nagyobb
alkoholélvezete is hatrédnyosan befolydsol ja bl-
nozesének fokdt. £zzel szemben a nd kevésbbé al-
kalmas erbszakos blncselekmények elkdvetésére; a
nének kisebb kriminalitdsdt immor4lis téren kii-

l8nben kiegésziti a prostitdcidban valé ardnyta-
lanul nagyobb része. ~

i i i k elején

i nemnek a megfigyelési idbsza -
'eleﬁthéﬁ magasabb, de utdbb éllgnddaqtgsﬁatrl
%inalitésa az Jd.n. térsadalmétkap;llir;éSsgérsa_

i dalmi rétegekne
egy ik esetéval, Ao e hatoldsdval, illetve en-
dalmi rétegekbe valé behatol , ety o
imi i : kihatdsdval a 0

nek krimindlis téren va%é a1 oss?

a ildghabord sordan sok hadbav
Tiggesben Melyéin lalték el; kovetkezés-
férfi munkahelyéi ndk foglal Bl Kovelkszoe:

0 i k és surlddasi lene
képen ott tobb csdbitdsna ddsl e oiom-

3 i ; csak nagyo jave
ségnek voltak kitéve; nem ak Dagyony hatlan

ttek szert, hanem ennex I ‘

agdtielések kielégitésére is médot taiél;akébb
mindezek folytén végeredményben §0kka nig¥ bb-
bﬁnﬁzési lehetfségeknek voltak kitéve, m

i tGzhely mellett. . ) )
hazi E;i zzyegész fejlodési folyamatot a’V}égg
hébord elbtti iddktdl végig a v11éghéb0rul;1t8_
jén az 1934. évig a kbvetkez8 szdmok szem

tik /l4.sz. tébla/.




14. A férfiak és n6k kriminalitdsdnak sz4-
zalékos megoszlédsa,

Ev 100 elitélt kiozt volt

férfi nd
1912 84.7
1913 83.9 ii'f
1914 B1.9 18.1
1915 67.7 32.3
1916 60.7 39.3
1917 . 56.9 43.1
1921 71.1 28.9
1922 73.0 27.0
1923 73.6 26 .4
1924 75.4 24 .6
1925 75.9 24.1
1926 76.1 23.9
1927 76.6 23.4
1928 77.3 22.7
1929 78.1 21.9
1930 78.7 21.3
1931 79.7 20.3
1932 80.3 19.7
1933 80.2 19.8
1934 79.4 20.6

1912/34. évi -
dtlag 75.5 21.5

A nfk kriminalitédsdnak az emel S
kedé -
ﬁuyaknztgtott adatok sorédban 1917-ben éiieaefe;
glmlné01és pontot, amikor a n6i nem kriminalité&-
2 nak sgézalékos része mar meghaladta a 43 %-ot
A Qiborupdl hazatért férfiak csak lassan szori—.
mgt g; g;d§k8t~a mupkahglyekrﬁl és vették ki is-
meL ig a kriminalitdsbdl a nokre esett
Annak, hogy 1933/34-t61 kezd i ini

_ » hc ve i -
%1§2n emelkedik a n&i nemnek kriminal??ggamlgigi
alan abban kell keresni, hogy a gazdaségi’viszo-

nyok romlésa kdvetkeztében szdmos csaldd nbi tagja
arra kényszeriilt, hogy kenyérkereseti pdlyéra lép-
jen, ahol természetszerlien ismét tdbb bGndzési le-
hetSségnek volt kitéve.

Krimindlpolitikai szempontokbdl nézve itt
szocidlpolitikai intézkedésekkel kellene odahatini,
hogy a ndi, illetve a fiatalkordak munkaereje még
fokozottabban kiiszobdltessék ki, f6leg a gydripar-

bél.

_ A bGntevének megeldz6 kriminalitdsa életére
rendszerint utébb is hatdst gyakorol. Ennek a kri-
mindletiolégiai tapasztalati ténynek kiildnds Jje-
lent6séget ndlunk az a korilmény ad, hogy a visz-
szaesBknek a része az 0SszZes elitéltek sordban ha-
z4ankban évrdl-évre kiilondsen erdsen emelkedik. Ez
a szdzalékos rész a kovetkezden alakult /15. sz.

t4abla/

15. A visszaesés.

Ev 100 elitélt kiozt volt biintetett eldéletld

41taldban egyszer 2-3-szor hdromndl tobb-
bintetve biintetve szor biintetve

1925 14,0 8.3 4.2 1.5
1926 16.5 9.4 4.9 2.2
1927 17.5 9.5 5.6 2.4
1928 18.8 10.2 5.9 2.7
1929 201 106 6.6 2.9
1930 21.0 10.9 6.7 3.4
1951 22.7 1.5 - 7.1 4.1
1932 24.0 11.3 8.5 4.2
1933 25.6 11.7 B.6 5.3
1934 272 1.7 9.3 6.2
1925/34.€vi o 7 10.5 6.7 3.5

atlag

Koézismert dolog, hogy a visszaesfknek legna-
gyobb része ebbell mindségének eltitkoldsédra tore-
kedik, hogy elkerilje a visszaesbkkel szemben al-
kalmazandé stlyosabb biintetési szankcidt. Ahol a



bGnigyi nyilvdntartds szinvonala hirtelen jaVul,

ez is maga utdn vanhatja a visszaesbk szdmdnak az |
emelkedését. Ez az eset ndlunk nem forog fenn,mert|

bniligyi nyilvdntartdnk, nemzetkdzi viszonylatban

is, a legjobban mlkddS nyilvéntartdk egyikének van}

elismerve.
A sokszorosan visszaesfik szdamanak emelkedé-

;ét, gazdasdgi okok mellett, még mds tényekkel is %
kell magyardzni. Az élethivatdsok terén mindeniitt |

fokozddd specializdldst l4dthatunk. Ugyanezt ta-
pasztalhatjuk a blntettesek vildgdban is. A bdn-
tettesek jd nagy része csak valamely irdnyzatd

blncselekményt kdvet el, ebbeli tevékenysége kﬁré-?
ben azonban tdkéletes munkdt végez és természete- }
sen nem éri’be néhdny bilncselekmény elkdvetésével, {

hanem d4llanddan veszélyezteti és sérti a jogi és
tdrsadalmi rendet. Csak néhdny példdra utalunk; a

vas(iti és szdllodai tolvajok, a csaldknak kiildnfe- |

le kategéridi /mint az d.n. lemezjatékosok stb./
blincselekményeiket nap-nap utdn kiovetik el; ezek-
nek csak egy tdredéke keriil a birdésdg elé és ko-
vetkezésképen a blniigyi statisztika adatai koze.

De még igy is ez a tény a tdbldzatban jelzett mér—?
tékkel duzzasztja meg a sokszorosan visszaesd bin- |

tetteseknek a szdméat.

A kérdésnek nagy krimindlpolitikai jelento-
sége taldn eléggé megokolja, hogy megvizsgdljuk a
visszaesdknek részét az egyes jelentdsebb bincse-

lekmények elkdvetdi sordban. Minthogy a mi hivata- ]

los blniigyi statisztikdnk a megeldzbleg csalds
miatt elitélt egyéneket visszaesés szempontjabadil
csak két csoportra, t.i. megeldzdleg egyszer, il-

letve tobbszor biintetett egyének csoportjéra bont- |

ja, az Osszehasonlithatdsdg kedvéért nekiink is
igy kell eljédrnunk. Az 1925-1934. évi megfigyelé-

si iddszakban az el6z8leg lopds, rablds, zsarolds, ]

sikkasztds, orgazdasdg és csalds miatt elitélt
egyéneknek a része a testi sértés miatt most el-
itéltek sorédban 6.5 %-r6l 1928-ig 11.2 %-ra emel-
kedett, majd azutdn a megfigyelési idOszak végéig
9.6 %-ra visszaesett; a jelzett vagyon elleni
bGncselekmények és a testi sértés mds irdnyd kri-
minalitds lévén, itt a megeldzd kriminalitds na-
gyobb jelentdségre nem tett szert. A lopéasndl, a
jelzett cselekmények miatt megel&zbleg elitélt
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a része a megfigyelési id6szak soran
28¥?n:522§ 60.4 %-ra, tehdt 50 %-kal emelkedett,
ellenben a csaldsndl a visszaesOknek a részg .
39.3 %-rdl évrdl-évre emelkedve %933-bap elér ett
az 51.9 %-ot, azutan 1934-ben ardnyuk visszaese
44.1 %-ra. A lopdsndl is az emelkedés a megfigye-
16si idészaknak elsd feleben Yolt gyorsabb, az-
utan meglassult; dgy 14tszik itt a hazénkpan az
1928. évi 10. l.c. &ltal meghonositott szigori-
tott dologhdz intézménye kezQett mér hatdst ki-
védltani, féként a csalds elkdvetbivel szemben.

sdgként a kilonféle kriminogén ténye-
zﬁkrengﬁ;tkgzdlag felsorakoztatott szémadatokgdl
azt a kiovetkeztetést vonhat juk le,.hogy egyes6 S
mar jelzett, a kriminalités 1eszor}tését cééz.
szocidlpolitikai teenddk mellett fOleg egy dgjél-
kivdn ndlunk orvoslédst, egy probléma tar?aq ¥
landéan napirenden és €z 3 v1sszae§6k Br%méngkl-
t4dsdnak a lekiizdése vagy legaldbb is blnozesu

dé emelkedésének a megédllitdsa.
éllanA magyar toérvényhozds felismerie a probléma

! 3 idb kotta az 1928.
fontossagat mar akkor, amiddn megal
évi 10. %ﬁrvénycikket és annak keretében a meg-
rogzott bintetiesekkel szemben médot nyujtott a
szigoritott dologhdz alkalmazédsdra.

L4dbjegyzetek:

i ikai 937
_ A Magyar Statisztikail Tarsaségban 1
133/1 febrﬁgr 9-én tartott székfoglald elbadés..

. C s G3-
2. A dolgozat statisztikal anyagéanak a gy
tése ?936 november hé végeén zdratott le.

tnozési aranyszémoknak egy része, il-
> qegbe a kiszémi%ésuknél alapul ve@t apszq-
1dt bGndzési szdmok a Magyar Statisztikal
Evkonyvek illetd koteteibdl vannak véve.
Az 1925-27. évekre vonatkozé blndzési




arényszémgkat az 1920. és 1930. évi nép- |
szdmldldsi eredmények 4dtlagdnak alapulvé-
telével szamitottuk ki. -

BUDAPEST HATASA A KRIMINALITASRA

/Részletek/

137/1. A kiilénféle dllamokra vonatkozd bingzési
ardnyszdmok szerzének a szegedi egyetem
dltal kiadott Polner-Emlékkinyv /Szeged,
1935{ I. kittet 223-268. lapjain 1évd Nem-
zetkdzi blniligyi statisztika cimf tanulméd-
nydbdl vannak véve.

Budapest, 1930. Szkfv. haziny.

'B) A Budapest kriminalitését kedvezfen be-
folydsold kriminogén tényezbk.

1. A fovarosban nagyobb szdmban é18 kisebb krimi-
nalitdsu ndnek a kihatdsa.

142/1. Lésd ezeket az adatokat: Hacker: Budapest
hatdsa a kriminalitédsra. Budapest, 1931.
54. s kov. lap.

1. Mint a kriminalitdsnak egyik jelentds fak-
tora, a nemnek a bGnozés ardnyaira és irdnydra
valé kihatdsa részletes megtdrgyaldsra talélt.
Valamint az emberi sziikségletek, vdgyak és szen-
vedélyek is nagyrészt fiiggvényei a nemnek, hason-
16képen a blindzés is részben a nemnek megfelelden
igazodik. ,

A kiilérbozd kriminalstatisztikai adatokbdl
nyilvdnvalévéd lesz mindenekeldtt az, hogy a n8i
nemnek kriminalitédsa messze mogotte marad a fér-
fiénak. Ezen még csak vita tdrgydvd sem tett meg-
d4llapitds mellett azonban elddntetlen az az
ardny, amely a két nem kriminalitdsa kozott fenn-
411. A szélsdségektSl eltekintve, végeredményben
a férfiak kriminalitdsa koriilbeliil dgy viszenylik
a ndokéhez, mint a 4 vagy 5 az l-hez.

Hazdnkban dltaldban a békeévekben, 1904/
1908-ban sz4z blntettes kdzt 15-16 %, 190%/1913-
ban pedig 15.5 % volt n6;l a vildghdbord sorén
és az azt kovets években a tdrsadalmi kapillari-
t4s jelenségének kidvetkezményeképen a- ndi nemnek
kriminalitdsa erdsen emelkedett mindlunk is,
amint ez a kidvetkez& tdbldzatbdl is kitlnik:

146/1. Ldsd e tdrgyban: Hacker: A vall&s hatdsa
a kriminalitdsra. 1930.

149/1. Lésd az adatokat: Magyar Stat. K&zl. 03
sorozat, 96. kdot. 10. és 21., illetve
220. és 312. 1., valamint Magyar Stat.
Evkbnyv, 42. /1934./ évf. 13. 1.

2. Ldsd: Magyar Stat. Evkidnyv 42. /193
évf. 13. 1. ’ /19301

Ev Az elitéltek szaza- Ev Az eliteltek szaza-
1ékos megoszldsa 1ékos megoszldsa

férfiak ndk féerfiak nok

1921... 71.1 28.9 1925... 75.9 24.1

1922... 73.0 27.0 192s... 76.1 23.9

1923... 73.6 26.4 1927... 76.6 23.4

1924... 75.4 24.6 1928... 77.3 22.7



