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- Holtzendorff, Handbuch des deutschen Straf-
rechts, I. kot., 1871., - Hunke, Handbuch des

" Criminalrechts, I. kot., 1823, - von Hamel,
Inleiding tot de studie van het Nederlandsche
Strafrecht, 1913, - Liszt, Lehrbuch des
Deutshen Strafrechts, 1919, - Janet, Historie

de la philosophie, morale et politique, I/II., .

1868, leforditva magyar nyelvre: A politikai-
tudomény torténete az erkdlcstanhoz vald vi-
szonydban cimen, I-III. kotet, 189-92, -
Laistner, Das Recht in der Strafe, 1872, -
Makarewicz, Einfliihrung in die Philosophie des
Strafrechts auf entwicklungsgeschichtlicher
Grindlage, 1906, - Prins, Science pénale et
droit positif, 1899, - Tissot, Introduction
philosophique 4 1' étude de droit pénal, 1874,
- Vidal Principes fondamentaux de la pénalite
dans les systemes les plus modernes, 1890, -
Vambéry, Biuntetdjog, 1915.

/achariae, Anfangsgrunde des philosophischen
Kriminalrechts, 1805. 42. §.

Igy példdul Binding /Grundriss des Deutschen,
Strafrechts, 1902. 166. s kiov. old./

Igy példdul Welckernek aldbb ismertetendd elmée-
letét egyesek /igy Van Hamel, Inleiding tot de
studie van het Nederlandshe Strafrecht, 1913,
46. 0ld./ az abszolut elméletek kOzé sorozziék,
madsok ezzel ellentétben Welcker felfogasat in-
kdbb a relativ elméletnek mindsitik /igy teszi
ezt Heinze, a Holtzendorff altal szerkesztett
Handbuch des, deutschen Strafrechts I. kotete-
ben, 1871, 274. s kév. old./. Es hasonlét 14t-
hatunk Abegg elméleti dl1ldsfoglaldsat 1llets6-
leg isy; mig az irodalom ezt dltaldban kOzveti-
td bintetdjogi elméletnek mindsiti, addig
Binding /6Grundriss 181. s kov. old./ Abegg
elméletét kirekeszti az egyzsitd elméletek so-
rabadl.

A BORTONUGY
/Részletek/
Pécs, 1918. Dundntil Konyvkiadé és Nyomda R.-T.

Elsd fejezet.
Bevezetés.

1. §. A btrtonigyi tudomdny fogalma, feladata
| €s jellege

Irodalom: Angyal, A magyar biintetfeljdrasjog tan-
konyve, 1915., 6-13. - Aschaffenburg 1-11. - Cuche 47-64.
- Finkey, Biintetdjog 1-14. - Finkey, Bortonugy 5-33. -
Freudenthal 78-83. - Gareis, Enzyklopadie und Methodologie
der Rechtswissenchaft, Gressen, 1913., 197. s kov. old.

- Holtzendorff-Jagemann 1. 1-34. - Krohne 201-203. -
Kriegsmann 99. s kov. old. - Vémbéry, Bintet6jog I. 1-34.
s kbv.old. - Wlassics, Jogtudomanyi Kozlony, XXXIX.4Z1.

"I. A bdrtoniigyi tudomdny a szabadsdgveszies-
biintetések rendszerével, a szabadsdgvesztésbinte-
tés végrehajtdsdnak médozataival, ennek minden
részletével foglalkozd tudomany.

A bortoniigyi tudomdny felodleli a bintettesek
ellen vezetett kiizdelemnek csaknem egész logika-
jét.

A bdronokdn, mint sajdtképpen biintetésvegre-
hajtdsi intézeteken kiviil vannak azonban oclyan
intézetek is, amelyek a bortonokhoz hasonld celo-
kat szolgdlnak, mint a bintetd eljdrds alatt alleé
vizsgdlati foglyok, a nevelés és javitds végettl
41lami gondozds ald vett fiatalkordak, a munkake-
riil6k, a kozveszélyes elmebetegek, a munkaképte-
len csavargdk stb. befogaddsdra szolgdlo inteze-
tek. Ezek tekintetében kilonbséget kell tennink.

Barmilyen jellegl szabadsdgvesztésbiintetés,
a munkaképes kozveszélyes munkakeriil6k dologhazi
6rizetének, a sokszoros visszaesd, megrogzott
btintettesek biztonsdgi 6rizetének, a fiatalkoruak
javitdé-nevelésének, 5 vegul a vizsgdlati fogsag-




nak végrehajtdsdval kapcsolatos rendszabdlyok,
vagyls a szabadsdgvesztésbiintetéseken felil a
most jelzett biztonsdgi és javitd-nevelési intéz-
kedések végrehajtédsa sordn felmeriild kérdések, az
ily célokat szolgéld intézetek berendezésének
tdrgyaldsa, az ilyen intézetekbe utalt egyénekkel
valdé bédndsmdédok megdllapitdsa a bortoniigyi tudo-
mény feladatdt képezi. Ellenben a kizveszélyeg
elmebetegek, gyengeelméjd é€s iszdkos blntettesek
munkaképtelen csavargdk, az elhagyott vagy kor-
nyezetiilkben ziillésnek indult gyermekek elhelye-
zésével kapcsolatos kérdések tdrgyaldsa, a velik
vald bdndsméd megdllapitdsa a bortonigyi ftudomédny
feladatdn kiviil fekszik. Mig a kOzveszélyes elme-
betegek, a gyengeelméjl és iszdkos blntettesek
gyégyletartdztatdsdval, valamint a gyermekkorban
1évik gyermekmenhelyben valé elhelyezésével kap-
csolatos kérdések targyaldsa az orvostudomdny ko-
rébe tartozik, - addig a szerencsétlen munkakép-
telen csavargdk elhelyezésével kapcsolatos kérdé-
sek megvitatdsa inkédbb az emberbardt feladatat
képezi.

A bortonigyi tudomdny feladata tehdt azokat
a torekvéseket ismertetni és kritikailag méltat-
ni, amelyek a szabadsdgvesztésbiintetések és - a
fentebb mondottak szerint - feladata korébe tar-
tozd biztonsdgi és javitd-nevelési intézkedések
végrehajtdsa sordn ezeknek célja megvalédsitédsdra
irdnyulnak.

Foglalkoznunk kell a bortoniigyi tudomdnynak
a tudomdnyok rendszeréhben elfoglalt helyével is.
A bortonigyi tudomdny a biintetdjognak egyik kiilén
dgdt képezi. A bintetdjogtudomédnyok /gesammte
Strafrechtswissenschaft, sciences pénales/ koré-
be hdrom kiilondlld tudomény: az anyagi biintet6-
jog tudomdnya, a biintetéseljdrdsjog tudoménya és
a bintetésvégrehajtdsjog tudomdnya tartozik. A
legutdbbinak képezi a bortdniigyi tudomdny - az
egyéb biintetési eszkidziokra /peénzbiintetés, erkiol-
csi biintetések, elkobzds stb./ vonatkozd discip-
lindk mellett - Gndlld 4gét.

A bortoniigyi tudomédny teljes joggal kovetel-
heti magdnak a biintetdjogtudomédnyok korében az
ondlldésdgot, hiszen <ppen a blntetésvégrehajtési,

a bdrtonligyi kérdések j6 vagy rossz megolddsén
fordul meg a biintetdtdrvényhozds és biintetbigaz-
sdgszolgdltatds eredménye.

IT. Vita folyik a bortonigyi tudomdny jelle-
gére nézve, hogy jogi tudomidny-e az vagy sem? Béar
igaz, hogy a bortonligyi tudomdny sokban hatéros
a pedagdgidval, a természettudomdnyokkal: orvos-
tudoménnyal, épitészettel, vagyis ezek mind se-
gédtudomdnyai, - mégis a bértoniligyi tudomdny jog-
tudoménynak mindsitendS8. Jogi jellege mellett
sz6l, hogy célja a szabadsdgvesztésbiintetések
végrehajtédsa sordn felmerild jogi viszonyokat
/példdul: fegyelmi bintetések alkalmazdsa, a le-
tartdztatottak levelezésére vonatkozd levéltitok,
munkd juk gylimdlcsének hovaforditdsa stb./ szabd-
lyozni. S nem valtoztat jogi jellegén az a koriil-
mény sem, hogy a szabadsdgvesztésbiintetések vég-
rehajtdsa sordn felmerild technikai kérdések meg-
olddsa végett mds tudomdnyok /mint épitészet, or-
vostudomdny, hittudomdny/ segitségére rdutalva
vagyunk.

A bdrtdnlgyi tudomdny mivelésénél szembedtld
jelenség annak nemzetktzi, kozmopolitikus jelle-
ge, aminek okdt abban kereshetjilk, hogy a hasonld
miveltségi és gazdasdgi fokon levd nemzetek a
kriminalitéds elleni kiizdelemben hasonlé megtorlé-
si és megeldzési eszkdzdoket alkalmaznak. A bor-
tdnigyi tudomdnynak ezt a nemzetkdzi jellegét a
nemzetkdzi boértoniligyi kongresszusok juttatjdk ta-
ldléan kifejezésre.

7 2. §. Alapvet6 kérdések;l

Irodalom: Achaffenburg. - Angyal, Biintetfjog I. 1-11,
39-47, 570-375. - Birkmeyer, - Concha, Politika, I. kétet:
Alkctmdnytan, 1907, 14. s kov., kiilondsen 22.0ld. Cuche
1-46. - Dallemagne, Les théories de la criminalité, Paris,
- Darvai Dénes, Az akaratszabadsdg kérdésének gyakorlati
fontossdga a biintetdjogban, Budapest, 1910. - Friedmann
Ern6, A hatdrozatlan tartamu itéletek, 1910. - Finkey,
Blntetbjog 1-50, 163, 378-380. - Finkey, Szabadsigbiinteté-
seink. - Holtzendorff-Jagemann I. 1-34. - Irk, Kriminold-
gia, 1912. - Klippel, Determinismus und Strafe, Zeitsch-



rift, X. 534-573. - Liszt, Aufsédtze I. 126. - Liszt, A jo-
v6 biintet6joga, Jogdszegyleti értekezések, 1892. - Lipps,
Das Problem der Willensfreiheit, Aus Natur und Geisteswelt,
1912. - Leonhard, - Mayer, Max Ernst, Die schuldhafte
Handlung und ihre Arten im Strafrecht, 1901. - Petersen,
Der Determinismus und die Verantwortlichkeit der Menschen
fir ihre Handlungen, Zeitschrift XXVII. 73-90. - Pikley,

A biintetdjog bolcselete, 1908. - Schmidt, - Sichart,
Vergeltungsstrafe und Schutzstrafe, Zeitschrift, XXVII.
552-563. - Tarde, Usszehasonlitd tanulmdnyok a kirminold-
gia korébdl, forditotta Lengyel Aurél, Budapest, 1908.

- Vambéry, Biintetdjog 1-63. - Vdmbéry, BiintetSjogi kovete-
lések 1-7. Vargha I. 269-359, II. 119-276. - Wines 229-280,
- Wulffen 11. s kov.old. - Wachenfeld 6. s kdv. old.

- Yamaoka.

I. A bGntzés okainak kutatdsa a kriminalae-
tiologia feladata.

A kriminalaetiologia kutatdsainak és megdl-
lapitdsainak eredménye az, hogy a blndzés a b(inds
személyiségében rejld, és személyiségén kiviil
fekvd okok kdlcstntis hatdsdnak folyomdnya.

A bintettes személyiségében fekvd, egyéni
belsd okok példdaul: a bintettes testi és lelki
tulajdonsdgai, értelmisége, miveltsége, erkidlcsi
folfogdsa, az 4toroklott és szerzett hajlamok.

A bintettes személyiségén kiviil fekvd, kiilso
okok pelddul: a blntettes tdrsadalmi helyzete,
kdrnyezete, foglalkozdsi, gazdasdgi helyzete, -
tovédbbd a cselekvd ember akaratelhatdrozdsit és
cselekvését befolydsold természeti, égdvi ténye-
z20k.

Az emberek alaptermészetikre nézve nagyban
egyenldk, képességgel birnak a joéra, rosszra
egyarant. A most jelzett tényezdk azok, amelyek
az emberekben a jd vagy rossz tulajdonsdgokat ér-
vényre juttatjdk. Hogy ezek a tényezGk milyen ha-
tdst gyakorolnak a kriminalitdsra, hogy milyen az
okozati Osszefliggés kozottik és a kriminalitiés
kozott, ma még megfejtve nincs.

I1. A bintetés jogélapja és célja mindenek-
elott a tarsadalmi rend fenntartédsdnak sziikségé-
ben leli magyardzatat.

Amennyiben a tdrsadalom a jogrendet megdvni
akarja, elkerilhetetlen olyan eszkozokrdl gondos-
kodni, amelyek a Jjogrend megsért8inek megfékezésé-
re és a jogrend tovdbbi megséritésének megeldzésé-
re szolgdlnak; ezen eszkozok egyike a biintetés. A
bintetés jogalapja tehdt a tdrsadalmi rend fenntar-
tdsdnak sziksége. A biintetést azonban csak akkor
és Ugy szabad alkalmazni, amint azt a célszer(ség
kivdnja. A bilintetés alkalmazdsdt a cél gondolata
mérsekli és szabdlyozza.

A bintetés célja pedig a megtorlds, az elret-
tentés, a megjavitds és a megelGzés.

Az elrettentés céljdnak megvaldsitdsa filigg a
biintetési eszkdz intenzitdsdtdél. Mentiil inkdbb
fogja a blintetés az elitélt szabadsdgdt, megélhe-
tését, tdrsadalmi és gazdasdgi helyzetét befolyd-
solni, anndl nagyobb lesz a biintetésnek elretten-
td6 hatdsa. Talédn ez okbél is az alacsonyabb té&r-
sadalmi osztdlyokhoz tartozdék inkdbb hajlanak
blincselekmények elktvetésére, mert rdjuk nézve a
biintetés kidvetkezményei dltaldban kisebbek.

Hogy a biintetés d1tal az embereket gybkere-
sen megjavitani nem tudjuk, vagyis, hogy nem tud-
juk Oket olyanokkad dtalakitani, hogy a jdv@ben
biintetendd cselekmények elkdvetésétdl teljesen
tartézkodjanak, kétségtelen; ezt a visszaesésre
vonatkozd statisztikai adatok a legjobban igazol-
jék. A torekvés tehdt nem is irdnyulhat oda, hogy
a kriminalitds teljes megsziintetését megkisérel-
jik; a torekvés kizdrdlag csak arra iranyulbhat,
hogy .a kriminalitdst lehetdleg szlk hatarok kozé
szoritsuk.

S a bintetésnek, mint a blncselekmény kovet-
kezményének az emberekben €16 tudata az, amit 41-
taldnos megeldzésnek szoktak nevezni. A biintetés-
nek a kildnds megeldzésre irdnyuld célja pedig a
blintettesnek a blncselekmény megismétlésében va-
l6 meggdtldsédra irdnyul.

Felmeridl az a kérdés, hogy azokkal szemben,
akiknek a bilintetés 41tal vald megjavitdsdra remény
egyéltaldban nincs, az alkalmazandd rendszabdly-
nak celja mi legyen? Ezekkel szemben a megelfzés,
a tdrsadalomnak tovdbbi jogsértd cselekményektOl
valé biztositdsdnak a gondolata és célja lép elb-



térbe; velik szemben a rendszabédly biztonsdgi
rendszabdly jellegével bir. Még megoldatlan az a
kérdés, hogy meddig terjedjen a biintetés kore, és
hol kezd6djék a biztonsdgi rendszabdlyck teriile-
te. A hatdrvonalat csak a cél szempontjdbél /meg-
Javitds - megelézés/ vonhatjuk meg; Udgy amint azt
Liszt szavai kifejezik, hogy a blintettesekkel .
szemben teendd intézkedés célja: javitds a javu-
ldsra képesekkel szemben, elrettentés azokkal
szemben, akik javuldsra nem szorulnak és drtal-
matlannd tétel a javithatatlanokkal szemben.

A bintetés végsd célja tehdt a biintetendd
cselekmények megtorldsédn kiviil abban 411, hogy az
dltaldnos jogrend biztosittassék. S ezt a céljat
akkor fogja leginkdbb megvalésitani, ha a térsa-
dalmi védelem legnagyobb fok&t a biintetés végre-
hajtédsa dltal okozott egyéni szenvedés legkisebb
fokdval egyesiteni tudja.

ITI. A bintetésnek eldéfeltétele, alapja és
mértéke a bdnosségt6l fligg. BGndsség nélkiil nem
dllapithatd meg sem a biintetés, sem pedig a biin-
tetés sdlya, nagysdga, tartama. A biintetés alkal-
mazasdnak el0feltétele tehdt a blGndsség; a blnds-
ség megdllapitdsdnak egyik el6feltétele azonban
az, hogy a blntettesnek elbirdl4s ald keriild cse-
lekménye ontudatos legyen. Csak az az ember vonha-
té felelbsségre, akinek cselekménye sajdt akarat-
elhatdrozdsdnak folyomdnya. S ilyképpen aztédn
felszinre keriil az akaratszabadsdg problémdja.

A mai bintetdjognak alapvetls feltételét képe-
zi az a feltevés, hogy a blnelk&vetdknek blings
cselekményiikre vonatkozé elhatdrozdsuk bizonyos
fokig szabad akaratuknak folyomdnya.

£z azonban nem jelenti azt, mintha az emberi
akarat absolut fiiggetlenségben volna az események
ldncolata kizepében; hogy tehdt az esetben, ha a
kdrilmények a legcsekélyebb vdltozds nélkil ismét-
i16dnének, az ember mdst akarhatna mdsodszor, mint
el6szdr. Hanem jelenti azt, hogy az ember akarata
relative szabad, azaz csak bizonyos tényezGk 41tal
van korldtozva; e korlétokon beltil azonban az
egyén ontudatos elhatdrozdssal szabadon cseleked-
hetik. A testileg-lelkileg ép ember eszes és er-
kdlcsi természettel bird lény ldvén, képessége van

beldthassa a j6t és a rosszat, megkilén-

ggﬁ?e:ﬁg;se az emberi térsada}omra he}yes és hely-
telen cselekedeteket, ezenfeliil van klgebb vagy
nagyobb erkidlcsi ereje, mely szerint plzonyosk
mértékben képes ellentdllani rossz hajlam?lga R
és képes a J6, tisztesseges, becsule?es‘é etre
tirekedni. Széval nem egyediil, nem kizérdlag 21
akarat hatdrozza meg a cselekvést, hanem a molt—
vumok és a jellem gylijtbneve alatt dsszefogla
egyéb tényezdk is befolynak epbe. ) R

Ezeknek a korldtoknak elismerese csak azt
jelenti, hogy az okozatosségi torvény“az embﬁri”
cselekvésre is 411, hogy bizonyos korulmépyg o o-
z6tt bizonyos akards bekﬁvgtkezege"v316321n‘, ggy
az akaratelhatérozédsra a kilsh koru}mények is be-
folydssal vannak. Ezért azonban a buntettesb:gllp
ne ldssuk a térsadalmi viszonypk’élfa} ellen !
hatatlanul kényszeritett akaratnelkuil béboi,l 2-
nem az eszes és erkdlcsi 1lényt, gkl onﬁudat a ) ]
akarattal elkdvetett cselekményeinek kivetkezme-

i iselni koteles.

nyEItAgl;kozatosségi tdrvény és az akaratszabad-
s4g elve nem osszeférhetetlenek. :

Negyedik fejezet.

AP |
A szabadségvesztésbiintetés kritikaja.

7. §. A szabadsdgvesztésbiintetés ellen fel-
hozott kifogdsok.

odalom: Aschroft, - Bruck cikke, Blatter XXXVIII.
241, -Iginkey, Biintetdjog 387-394. - flnkey, Szabﬁqsé%- A
vesztésbiintetéseink. - Heilborg_ - Heimberger. - %sz s
j6v6 biintetbjoga, Jogdszegyleti ért., 18?2. - L}si -
Aufsdtze I. 126-179, 290-467. - Lguss, Mltt815tad9’443
und wider die Freiheitsstrafe, Zeitschrift II. 41 E" aie
- Schwarze, Die Freiheitsstrafe, 1@80. - Sonntag, Fur die
Freiheitsstrafe, Berlin, 188l. - Sichart, Abschaff¥ngu
7uchthauses, Zeitschrift X. 392-398. - Slchar;éB- _r .
- Wirth, Zeitschrift X. 398-400. - Wagner 99-163.



Wachenfeld 31. s kov. old. - Vidal 626. s kov. old. -
Wach 3. s kov. old. - Vargha I, II.

1. A szabadsdgvesztésbiintetésnek két f6
alakjdt szoktdk megkilonboztetni, a szlkebb ér-
telemben vett szabadsdgvesztést, a bdrtonbiinte-
Egsz - €s az elsz4dllitds vagy deportdcid biinte-

ST. 5

o A bortdnblintetés a bintettest polgédri és po-
l%tlkai szabadsdgjogaitél bizonyos idére, a leg-
§ulyosabb esetekben életfogytiglanra megfosztja,
€s a letartéztatdsi intézetben elszigeteli a sza-
bad tégsadalomtél. A mai tdrsadalmi és jogi rend
az ggygni szabadsdg elvén épiil fel. Az dllam azt
tekinti feladatdnak, hogy polgdrainak minél sza-
badabb fejl6dést, egyéniségiik ondlld kiképzését
lehetbvé tegye. A tdrsadalmi rend fenntartdsa vé-
gett agonban az dllam mdsrészt jogositva és kéte-
lezve érzi magdt az egyéni szabadsédg korldtozdsa-
ra azogkal szemben, akik az egyéni szabadsdggal
visszaélve, a jogrendet veszélyeztetd vagy sértd
cselekmenyeket kdvetnek el.

) A szabadsdgvesztésbiintetések jogosultsdga, a
bgrtﬁnbﬁntetés és a deportdcid biintetésének egy-
massal szemben fenndlld eldnyei és hdtrdnyai az
utolsd évtizedek irodalmdnak dllandd vitakérdését
képezik.

2. A szabadsdgvesztéshbiintetés ellen felvetik,

hqu;}avité hatdsa nem kielégitd; hogy nem valg-
S}tja meg azt a ceélt, hogy a blntetteseket megja-
vitsa /Mittelstddt/. S ezen kifogds bizonyitdsa-
ra hivatkoznak a visszaesdkre vonatkozd statisz-
tikai adatokra /Wagner/.

Ezzel a kifogédssal szemben legyen szabad
uﬁalnunk arra, hogy azt, hogy a szabadsdgvesztés-
biintetés a bintettesek megjavitdsdt célzd reményt
sokszor nem valdsitja meg, nem annyira magdnak a
szabadsdgvesztéshiintetésnek, mint inkdbb végre-
hajtdsa ki nem elégité voltdnak és annak a terhé-
re kell rdni, s hogy a szabadsdgvaesviés bilnteis;
alkalmazdsa és tartamdnak kiszabdsa gyakran iy
teleniil térténik. A szabadsdgvesztésbiintetésnek
most jelzett hidnya legjobban a rovid tartamd
szabadsdgvesztlésbiintetéseknél érezheld 5 igy nem

helyeselhetd eléggé a tirekvés /Liszt, Heilborn,
hasonldan Wach/, hogy a rdvidtartamd szabadsdg-~
vesztésbiintetések mds biintetési eszkdzdk alkalma-
z4sa 41tal helyettesittessenek. Mert a tdlrdvid
szabadsdgvesztésbiintetés tartama alatt nem nyilik
méd arra, hogy annak hatdsa érvényre jusson. A
szabadsdgvesztésbiintetés ezen hétrdnya taldn an-
nak is tulajdonitandd, hogy a szabadsdgvesztés-
biintetések mai rendszere mellett nem nyilik mdd
arra, hogy a szabadsdgvesztésbiintetések a blntet-
tesek tulajdonsdgainak és osztdlyainak megfele-
18en alkalmaztassanak; nincs mdéd arra, hogy a
kevésbbé romlott és menthetd indokbdl bGnozdkkel
szemben egy enyhébb jellegl és nem dehonesztdlé
szabadsdgvesztésbiintetési nem, a tdbbszdrdsen
visszaesb és a tdrsadalmi rendbe beilleszkedni
nem akaré bintettesekkel szemben pedig kiildnosen
érzékeny és szigoru szabadségvesztésbiintetés al-
kalmaztassék. Mdsrészt a biintetendd cselekmények
ktzott sok olyan is van, amelyek taldn eszsze-
rtiek, azonban a helyzet kdvetelménye kovetkezté-
ben vannak biintetéssel sdjtva; az ilyen cselekmé-
nyekre vonatkozdlag a biinteteések neveld hatdsa
felette kérdéses.

Legyen szabad még rdmutatnunk arra is, hogy
a szabadsdgvesztésbiintetések azok, amelyek dltal
a blntettesek javitdsa egyedil remélhetd. A sza-
badsdgvesztésbiintetések berendezhetlk uUgy, hogy
41taluk a bntetteseknek ha nem is teljes erkdl-
csi megjavitédsa, de legaldbb is kisebb-nagyobb
foki megjavitdsa elérhetd. A letartéztatdsi in-
tézetben - elegendd hosszU tartamd szabadsdgvesz-
tdsbiintetés sorédn - barkit ki lehet képezni a ne-
ki megfeleld munkédra, szoritani lehet a pontos,
tisztességes életmddra, s igy a tédrsadalmi megja-
vitds célja mindenesetre meg lesz kdzelitve.

3, Felvetik, hogy a szabadsdgvesztésbiinte-
tésnek nincs elrettentd hatdsa. Nincs remeény,hogy
§1tala a kriminalitas csbkkenése bekdvetkezzen
/Bruck, Mittelstadt/.

A mai embernek a szabadsédg igen becses do-
log, s a szabadsdgtdl valdé megfosztés, még ha
révidebb iddre torténik is, érzékenyen sdjtja az




embert. A szabadsdgvesztésbiintetése i
tdsa és bgrendezése mellett felteheiﬁke%;gyaiigl-
egyszer bortonbeﬂ volt, oda nem kivénéozik visz-
igaﬁaig hogy a bortdnbintetésnek lesz visszatar-
elretteﬁil Azon@qn a sga?adségvesztésbﬁntetés
jret 0, az ugabp bindzéstb6l visszatartd hatd-
séna alakltasgtteklntetében kell6 mértékletes-

S ggil kel} elga;nl, mert a torténet tanulssga

is eléggé igazolja, hogy a biintetésnek testi fdj-

dalmakkal, brutdli 5 X
sdt nem fokozza. is végrehajtdsa elrettents hats-

4. Azokkal a kifogdsokkal /L i
euss,Mittelsts
Igeg,éVargha, Wagner/ szemben pedig, amely:kS:T?
Vég;ghzgﬁéggk, hggy a szabadsdgvesztésbiintetések
soran nem torténik elegendd -
kggés a letartézta@ottak élelmeztetgsérﬁlgggdgi—
2 ; hogy szabaduldsuk utdn jé erfben legyenek
Sge;%y:gﬁpgntmggélhetésUket biztosité keresetré
_tennl tudjanak, - tovébbd ho a szab -
;:igﬁggggntetésgktsorén nagy a letg¥tézt:$0$g:§g
aga es betegllési ardnya, utalunk
gggy ahkulonfgle“syatisztikai adatok - kUlgﬁE:én
tot% E 9} a bortonggy rendezett és a letartdzta-
ak djabb keletd letartdztatdsi intézetekben

vannak el ’ - i
Lon helyezve éppen az ellenkezdt igazol-

A kelld gond és béndsméd, és kiilono
. 8 d R kiilonosen
illzgltEtéSUk eldtt a szabadban foglalkozottaie—
bagb ztatottakgak a letartéztatds sordn is a sza-
e:etggexégzendﬁ T;nkéval vald foglalkoztatdsa
S , nem ke attdél tartani, ho ege -
%ukéa letartéztatds sordn kért séenvgé. gzs:sii_
0% S leghama?abban abban az esetben birhat alap-
gg 6u2aésgle%1tiliﬁtésﬁk elétt szabadban végzen-
) ogilalkoztatott egyének hos -
;aTu.szabagségyesztésbﬁntetésUk sordan asgggzaﬁar
alain beliil végzendd munkdval foglalkoztatnak.

5. A szabadsdgvesztésbiintetés javité
. ‘jJavitd hatdsi-
Qg:tgﬁg;ﬁlgsifgségaktegyik eszkdze a 1etartgzt2?
k Ulvilagtdél, csalddjstdl, b i
Eggdgs kornyezetét@l vaid izoléfésébén iggiiitdli
kalskgtelen, hogx ilyen koriilmények kiozott sok—
isebb a bGnbzésre valé 'lehetbség. De kétség-
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be vonjédk, vajjon az izoldldasnak az a hatdsa a
szabadsdgvesztésbiintetés kittltése utdni idbre
fog-e kihatni. Azzal érvelnek, hogy a blntettes-
nek a pezsgd életbdl valod teljes kiemelése nem
fogja 6t megedzeni a szabadulds uténi id&re abban
a tekintetben, hogy a jdvOben a kisértéseknek el-
lentdllani €s maga felett snuralmat gyakorolni
tudjon/Treu/.

A szabadsdgvesztésbiintetés ezen kétségtelen
hdtrédnydnak felismerése vezetett a fokozatos - és
kiilgngsen az ir fokozatos - rendszer kiépitésére,
amelynek egyes stédiumai a letartéztatottnak a
magdnelzérésbél a teljesen szabad életbe vald
visszatérését akarjdk fokozatosan elBkésziteni.

£. A szabadségvesztésbﬁntetésse1 szemben fel-
hozott az a kifogds, hogy a kontagium veszélye
folytdn a kevésbbe romlott letartéztatottakat
félteni kell a romlottabbak kdros erkdlesi haté-
sdtal, csak a ktzos elzérds mellett bir jogosult-
sdggal. Azonban itt is kelld és elegendd feligye-
let, valamint ‘a letartéztatottaknak gondos osz-
t41yozdsa és az erkilcsileg egy fokon &lld6knak
egy csoportba vald sszevdlogatdsa 41tal kis fok-
ra szorithatd.

7. Felvetik', hogy a szabadsdgvesztéshiinteté-
sek végrehajtdsdval jdaré nagy kiaddsok, amelyek-
nek csak legkisebb része téril meg, - a letar-
t6ztatdsi intézetek létesitésével jard nagy beru-
hdzdsok, tovédbbéd a letartéztatdsi intézetek igaz-
gatdsdval jard fdradsagos teenddk nem dllanak
ardnyban az eredménnyel /Bruck/.

8. A kifogadsoknak nagy része a letartézta-
tottak munkdltatésa ellen irdnyul. Hogy a munkal-
tatds egyhangu, foleg a nagyobb intelligencidjuak-
ra nézve, hogy a bérbeaddsi lzem mellett a bérld
kizdrélag csak az ulzem jovedelmezOségét, €s nem a
letartéztatottnak a részere kijeldlt munkanemben
valé alapos kiképzését fogja szem elétt tartani.
Hogy a letartéztatasi intézetekben szokésos mun-
kajutalom &ltal a letartdztatottak munkdja nincs
kellden dijazva, és hogy ennek kidvetkeztében a
letartéztatottak nem torekednek nagyobb szorga-
lomra /Leuss, Treu/.




. Ezek a kifogdsok csak az esetben birnak 1ét- ]
jogosultsdggal, ha a munkaiizem nincs helyesen 1
szervezve és alakitva,

7. Azzal a kifogdssal szemben, hogy é sza-

badsdgvesztésbiintetésnek mai végrehajtdsa mellett i

a letartdéztatottaknak tulsdgosan J6 dolguk van,

hogy a szabadsédgvesztésbintetlés szigoritdsdra, van i

szikseég, és hogy ennek kbvetkeztében nem valédsul
meg a szabadsdgvesztésbiintetésnek elrettentd ha-
tésa,_legyen szabad rdmutatni arra, hogy az ilyen
kifogdssal csak azok dllanak eld, akik a szabad-
sdgvesztésbiintetések végrehajtdsst és a letartdz-
tatdsi intézetek ilizemét csak futdlag tekintették
meg, €s akik ott csak az egészséges,tiszta helyi-
segekt_at3 munkatermeket, a kielégitd min6ségd és
mgnny%segﬂ €lelmet 1dttdk; ezek azonban nincsenek
t}sztapan azzal, hogy minderre azért is feltétle-
nidl gzukség van, mert ellenkezd esetben ott, ahol
annylnember ardnylag sz(k helyre van Gsszezsifol-
vgékkonnyen keletkezhetnének betegségek, epidé-
midk.

10. Amint 14tjuk, a szabadsdgvesztésbintetés
ellen felhozott kifogédsok legnagycbb része tulaj-

donképpen nem is annyira a szabadsagvesziésbinte-

tés, mint inkdbb alkalmazdsdnak, kiszabasanak &s
v@grehajtésénak modja ellen irdnyul, hogy a biro-
sagok gyakran olyan esetekben alkalmaznak szabad-
ségvgsztéstntetést, amelyekben az eset sajdtos-
sdagalra vald tekintettel helyesebb volna - révi-
debb tartamd szabadsdgvesztésbiintetés helyett -
mas bintetési eszkdzt alkalmazni. Mert méltén
fglhozzék, a rovid tartamd szabadsdgvesztésbiinte-
tés a blntettesek jové boldoguldsat inkabb csak
megnehgziti. Ez a kifogds azon a tapasztalaton
al§p§21k, hogy a megélhetés akaddlyai és a valé-
sglnuség a tekintetben, hogy valaki blincselek-
menyt elkdvetni fog, nagyobbak, ha megelbz6leg
mar blntetve volt. S az Gjabb blGndzés valdszinii-
sége anndl nagyobb, mentiil tébb izben volt vala-
ki mdr bintetve s mentiil hosszabb volt a megeld-
z0leg végrehajtott biintetések tartama. Sok eset-
ben pedig a birdsdgok indokolatlanul szabjak a
szabadsdgvesztésbiintetés tartamdt tulrévidre.

A hosszabb tartamdi szabadsdgvesztésbiinteté-
sek tekintetében pedig méltdn felvetik, hogy
amennyiben a biintetésnek célja a megjavitds, ké-
tes ennek a célnak megvaldsitdsa. A bird nem ldt-
hat be a fétdrgyaldson a vddlott lelkébe annyira,
hogy biztosan meghatdrozhassa, hogy mennyi 'id6
alatt érhetd el az illetd bdntettessel szemben ez
a cél. A kiovetelés oda irdnyul, hogy a hosszd
tartamd szabadsdgvesztésbiintetés tartama ne elére
hatédroztassék meg, hanem utdélagposan a bintetés
céljdnak elérésével.

A tobbi kifogdsok pedig a végrehajtds rész-
letei, igy a letartdztatdsi intézetek tisztvise-
16inek tdlalacsony létszéama, képzettségik ala-
csony foka, a letartdztatottak munkaltatdsa,stb.

ellen irdnyul. _

11. Ha a biintetési eszkiozok kellékeill el-
fogadjuk, hogy legyen szemelyes, a tarsadalmi
felfogdssal megegyez0, érezhetd, hogy legyen pél-
dds: azaz teremtsen az emberekben a blndzést6l
visszatartd motivumokat, és az 4ltaldnos jogér-
zetet megszildrdité hatdsa legyen, hogy legyen
individualizdlhaté, gazdasdgos, vagyis dlljon
ardnyban a blntettes d4ltal okozott érdeksérelem-
mel vagy veszélyeztetéssel, hogy legyen emberies,
javitd hatdsd, és helyrehozhatd, uUgy a bintetesi
eszkdzok kozott a szabadsdgvesztésbiintetés az el-
s helyen 4all.

S hogy a mai biintetési rendszereknek a sza-
badsdgvesztésbiintetések képezik a gerincét, ezt
annak is tulajdonithatjuk, hogy a szabadsédgvesz-
tésbintetések sokféleképpen alakithatdk, és en-
nek kovetkeztében szerfelett alkalmasak arra,hogy
annyi fokozatuk kiilonbtztettessék meg, hogy azok-
kal a kisebb és nagyobb sidlyu biintetendd cselek-
mények ardnyosan sujthatdk legyenek, s hogy az
egyénités elve a legjobban megvaldsittassék.

12. A szabadsdgvesztésbiintetés a legigazsd-
gosabb és leghasznosabb biintetési eszkdz, mert a
szabadsdg elvétele a mai kor emberét érzékenyen
sijtja, s igy annak visszatartd hatdsa is van. S
a szabadsdgvesztésbiintetés dgy rendezhetd be,
hogy végrehajtdsa sordn a blGntettes legaldbb tdr-




sadalmilag megjavithaté. Nagy eldnye a szabadsdg-
vesztésbintetésnek, hogy tobb, kilonboz6 sidlyud
neme kililonboztethetd meg.

Mdsrészt azonban tisztdban kell lenniink az-
zal, hogy a szabadsdgvesztésbintetések mai alak-
ja, rendszere €s végrehajtdsa nem tokéletes,
amelyen javitani mar nem lehet és nem kell. El-
lenkezGleg meg szdmos reformra van sziikség. E1
kell azonban ismerni azt, hogy amennyiban a sza-
badsdgvesztéshiintetések alkalmazdsa, kiszabdsa
és végrehajtédsa helyesen torténik, dgy 4dltala
szép, kielégitd eredményeket lehet elérni, s hogy
a haladds mai foka mellett a szabadsdgvesztéshiin-
tetés az egyediili biintetési eszkdz, amely a su-
lyosabb beszédmitds ald es6 cselekmények biinteté-
sére alkalmas. '

Tizenharmadik fejezet.
43. §. Bortonigyi politika.

Irodalom /az egyes részletkérdéseknél idézett mlvek
mellett kilonosen/: Fritz, Zur Psychologie der Gefangen-
schaft, Untersuchungshaft, Gefdngniss- und Zuchthausstrafe
geschildert von Entlassenen, Minchen, C. H. Beck, 1905. -
Aschaffenburg, - Birkmeyer - Balkay cikke, Jogdllam V.261.
- Cuche 191-197. - Finkey, Bintetési rendszeriink. - Finkey,
Szabadsdagbiintetéseink. - Freudenthal 101-109, 112-113. -
Hoegel, Die Einteilung der Verbrecher in Klassen 1900. -
Holtzendorff-Jagemanh II. 67-75. - Heimberger, - Hinter
Schloss und Riegel. - Krohne cikke, Jogt. Kdzlony XXXVIII.
149. - Krohne 232-234. - Kriegsmann 99-119, 192-197, 283-
345. - Lisat Aufsatze I. 290, 325, 511, 537. - Leonhard, -
Lenz 288-297, - Mittermaler cikke, Blatter XLIII. 591. -
Salpilles. - Treu, - Vémbéry, Biintet6jogi kdvetelések. -
Vorschldge II.fizet. - Wahlberg, - Wach, - Wulffen.

I. 1. A bidrtonligyi politika a bsrténilgyre
vonatkozd tételes jognak kritikdja, és a szabad-
sdgvesztésbintetések céljainak megvalédsitédsdért
folytatott kizdelem taktikédjdnak tdrgyaldsa.

Mi e helyilitt néhdny fontosabb reformkérdés
felvetésére szoritkozunk.,

2. A szabadsdgvesztdsbintetések és azok vég-

M

rehajtdsa az utobbi idékben sck tdmaddsnak voltak

a targyali /Bruck, Leuss, Mittelstddt, Treu,
Hagnet Stb'éé k 1 leg oda ir4nyultak, hogy
A kifogédso ényegileg oda irdnyu s
a szabadsdgvesztésbiintetések nem alkalmasak azon
cél megvaldsitésdra, hogy a blntetteseket megja-
vitsa. S ezen kifogdsok tamogatdsdra hivatkoznak
a"visszaesokre vonatkozé statisztikai adatokra,
amelyek elsd pillantdsra a kifogdsoknak ldtszdlag

'igazat adnak.

Azonban a kifogdsok alapossédga kétessé vdlik,
ha szemiigyre vesszik a szabadsdgvesztésbiintetések
alkalmazdsa 4l1tal megvaldsitani déhajtott célokat
dltaldban. Amennyiben a szabadségveszté§bﬂntetés
egy mir meglett korban levd visszaesd buntgttes-
sel szemben nyer alkalmazést, dgy az a célja,hogy
41tala a béntettes egyénisége, jelleme gydkeresen
dtalakittassék, felette problematikus; ellenben
kétséget nem szenvedhet, hogy a szabadsdgvesztés-
biintetés még visszaesBkkel szemben valo alkalma-
s4sa esetében is felette alkalmas a biintetés tdob-
bi céljainak megvalésitdsdra, a bﬁntettesgk”érfal-
matlanné tételére, a tarsadalombdl vald kikiiszo-
bdlésére, és hogy az dltaldnos megeldzés céljét
is nagy fokban szolgdlja.

S ha el is kell ismerni, hogy a szabadség-
vesztésbiintetések sok esetben nem valésitjék_meg
az eléjlik tdzott célt,digy ennek oka nem annylira
a szabadsdgvesztésbiintetésben, mint inkdbb abban
keresend6, hogy a birésdgok gyakran olyan esetek-
ben alkalmaznak szabadsdgvesztésbiintetést, amidén
tekintettel az eset sajdtossdgaira, tekintgt?el
az enyhité koriilményekre, az alkalmazott rov1d7
tartamd szabadsdgvesztésbiintetés helyett més bin-
tetési eszkoz alkalmazdsa célravezetldbb volna.
Gyakran pedig a szabadsdgvesztésbiintetés alhalma—
z4sdnak médjdhoz fér szd; midon peldaul a"tqbb-
szdrds, visszaesOkkel szemben tdlenyhe, rovid
tartami szabadsdgvesztésbiintetést szabnak ki.

S méltin emelnek kifogdst a szabadsagvesz-
tésbiintetések végrehajtdsénak médozatai, annak
részletei ellen.

I1. 1. A szabadsdgvesztésbiintetések maxims-
lis tartamédnak megdllapitdsa kdoriil djabban azt a




kifogdst emelték, hogy a tdlhosszd szab

g adsé -
?éspuntetés_nemcsak nem szolgdlja a térsdda%%?sz

javitéds célgét, hanem hogy bizonyos idén tdl ha-

tdsdt veszti, s a letartoztatott testi és szelle-

mi elsatnyuldsédt eredményezi /Bruck, Mittelstadt/.

) 2. S egy mdsik, a bilntetdjogban u jlva
kozhellyé valt kiovetelés oda igégyul, gggjoigazl
a bird nem léthat be a fotargyaldson a vddlott
lelképe.agnylra, hogy biztosan meghatdrozhassa
mennyi id6 alatt érhetd el az illeté bﬁntetteséel
szemben a biintetés célja, - a hosszabb szabadsag-

vesztéshiintetés tartama ne hatdroztassék meg eld-

re, hanem utdlagosan a blntetés céljdnak elérese-
vel. ElsGsorban a kdzveszélyes bﬁntgtteéek&Z§ese
s;empen a;kalmazandd biztonsdgli intézkedések, to-
vgbga a fiatalkordakkal szemben alkalmazandé’ja—
vité-nevelési intézkedések hatdlydnak hatdrozat-
lan tartambaq vald megdllapitdsdt ajdnljék.

) S a haﬁarozatlan tartami itéletek alkalmazd-
ganak klterjesztése tényleg egyik legfontosabbik-
ggka napirenden levd kriminadlpolitikai kérdések-

) 3.’5 a kifogdsoknak nagy, azt lehet mondani
tglnyomo része a rovidtartamd szabadsdgvesztés-
Eunﬁetesek ellen irdnyul /Aschrott, Goldschmidt,
Sig.??, Liszt, Rosenfeld; ndlunk: Balogh, Finkey

) Azzal érvelnek, hogy a rovidtartamd -
sdgvesztésbintetés semmiyesetre sem‘ngés?iﬁzad
meg a §zabadségvesztésbﬂntetések dltal elérni Ki-
vgnt“celt. Igy anélkil, hogy a kriminalitds elle-
ni kiizdelemben alkalmazdsukbdl eldny szédrmazna
alkalmazésukkal mindenesetre az a hatrdny Jjé4r ’
hogy a binteftteseknek késfbbi boldogulédséat - éz
elszegvedett szabadsdgvesztésbiintetésnek megbé-
lyegzo hatdsa kidvetkeziében - még megneheziti. S
a v1§szaesék szamdnak o6ridsi felszaborodését 50-
k@ﬁ éppen a rovidtartami szabadsdgvesztésbinte-
lések terheére irjék.

A rovidtartamd szabadsdgvesztésbintetések
u!lwn felvetik még azt is, hogy a biortonokben
ey A leggondosabb osztdlyozdas, uwlkiilonités, és
maganel zdrds mellett is elkerulhetetlen, hoéy a

kezdb bGntettesek az erkdlcsileg mar romlottabbak
hatésatél teljesen megdvassanak. S igy anélkiil,
hogy a rividtartamd szabadsdgvesztésblintetések
alkalmazdsa 4l1tal eredményt elérni tudnénk, a ro-
vidtartamui szabadsdgvesztésblintetésekre itelt
bGntetteseket még a kontagium h4trédnyainak is ki-
tesszik.

A rdvidtartamd szabadsdgvesztésbintetések
helyére mds biintetési eszktzoket, mint a feltéte-
les elitélést, a pénzbiintetést, a kdzmunkdt, a
hdzifogsdgot és a megdorgdldst ajdnljak. S ezen
biintetési eszkdzok mentil kiter jedtebb mértékben
vald haszndlédsa dltal a szabadsédgvesztésbiinteté-
sek minimumainak magasabb jd6tartamban vald meg-
d1lapitdsa vdlna lehetségessé. .

A minimumok felemelése mellett azonban a bi-
r6sagok tudatdba kellene mennie egy tapasztalt
angol rendS8rbirdé ama szavainak, hogy: The best
policy is to keep men out of prisons and not to
bring them in /A legjobb az embereket a bortonok-
t51 t4vol tartani, és nem Gket belekergetni/.

IITI. 1. A szabadsdgvesztésbiintetések rend-
szerének kiépitésénél a reformtorekvések egyike
oda irdnyul, hogy 3 szabadsdgvesztésbintetési ne-
mek szdama agasztassék /péilddul Finkey/. Ez ndlunk
Kuilonos aktualitdssal bir; a bortonbiintetésnek
szabadsdgvesztéshintetéseink rendszerébe valé be-
illesztése semmi dltal sincs igazolva.

Sok egyéb ok mellett a szabadsigvesztésbin-
tetési nemek szdmdnak apasztésdra azért is szik-
ség van, mert a szabadsdgvesztésbiintetési nemek
differencidldsdra rendelkezésre 4116 eszkdzok
csekély voltéra valéd tekintettel, csak igy biz-
tosithatd a szabadségvesztésbiintetési nemek olyan
megkiilénbdztetése, hogy a kiilonbdz6 stilyd és jel-
legl szabadsdgvesztésbintetési nemek kozott a ki-
16nbség szembedtld és a letartéztatottakra hatha-
tés legyen. A custodia honesta mellett egy sulyo-
sabb és egy enyhébb jellegl szabadsédgvesztésbin-
tetési nem megkildnbdztetése teljesen elegendd
volna.

Tébb biintet8torvény és ujabb keletld javas-
lat /példdul angol jog, finn btkv, svédjci 1908.
évi javaslat/ szabadségvesztésbintetési rendsze-
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rébSl a custodia honesta hidnyzik

ellenére a custodia honesta s§Uksé;g;:géé§2ngk
legmeggy6z8bb bizonyitékot az &ltal nyer jik,hogy
éppen a most érintett bintetStdrvények 65 javas.
latok azokkal‘szemben, akik a biintetési rendszer-
ben levd enyhébb jellegd szabadsdgvesztéshiinte-
tésre meqthetﬁ indokbdl elkdvetett cselekmény
miatt itéltettek el, bizonyos a custodia honesta-
val kapcsolatos kedvezmények /mint magdnmunka
sajat élg;mezés €s ruhdzat, stb./ engedélyezééére
médot nyUJFanak; €s ekképpen lényegileg a custodia
honesta szukségességét elismerik.

2. S a szabadsdgvesztésbiintetési i
_ nemek dif-
feren01§%ésév§1 Szoros kapcsolatban van az a kér-
ggs, vajjon kivdnatos-e olyan esetekben, midén a
intettes cselekménye kiildnds nagyfokd durvaség-
i:,vzﬁgye;éenségreé gagy erkolcsi érzéketlenség-
: s yes konkrét esetekb i igo-
ritdsokat alkalmazni. o bizonyos sziac
A mi nézetlink, amint azt fentebb ife]

} . : mdr kifej-
tgttuk, az, hogy ilyen szigoritdsok alkalmazésg—
r l’csgk az esetben lehet szd, ha a rendelkezés-
re allé dlffergnciéld eszkdzdk kimeritve még nin-
csenek. Amennyiben ez mdr megtértént, dgy medds
igfé;e:irgéglgl, hggy van-e sziikség szigoritdsok-

; a8 volna is sziiksé i
megvaldsitdsdra. gé nines mod azok

IV, A rdvidtartamud szabadsdgvesztésbiinteté

sek végrehajtdsdndl csak i-éjjeli S o
elzéréi rengszere jéhet Sgég:?pall s1Jeli nagsn-

j lenben a hosszabb tartami szabad -
tésbiintetések végrehajtdsdra a fokozatozégggggzer
volna védlasztandd. Es annak keretebe esetleg még
az gsztély- €s jegyrendszer volna beilleszthetd
és 1lyképpeq ennek a két bortonrendszernek szé—’
mos, de’klzardlagos alkalmazdsuk esetében nem
eléggé érvényre juté eldnye volna kiakndzhatd
A fokozatos rendszerek k&zétt taldn a négy foko-
zatbdl éllq ir-fokozatos rendszert lehetne eldny-
ben részesiteni és a harmadik fokozat keretében
ott, ahol a letartdéztatottak nagy része mezdgaz-
dﬁSéQl fog;alkozést (Gzott elitéltetése eldtt,a
kdzvetit6 intézetekben levs egyéneket kilonféle
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ipari munkdk mellett minél tdbb kedvezménnyel és
szabadsdggal egybekdtdtt szabadban végzendd mun-~
kdra is alkalmazni kellene.

V. 1. A bbrténigy és a letartéztatdsi inté-
setek szervezésénél a szabadsagvesztésbiintetések
egyes nemei, valamint a fiatalkordak javité-neve-
lésének és kiildnleges szabadsdgvesziésbiintetésé-
nek kiilén-kiilén valdé végrehajtdsdra szolgdlo in-
tézetek mellett a sokszoros visszaesd bilntette-
sek biztonsdgi érizetének, s hasonléan a kdzve-
szélyes munkakeriilok dologhdzi 6rizetének végreha)-
tasdra kizdrélag e célra szolgdld intézetek vol-

ndnak létesitenddk.

2. S a bortoniigyi tisztviselSk megfeleld ki-
képzésérdl is gondoskodni kellene. Nemcsak a szo-
rosabb értelemben vett bortonigyi tisztviseldk-
nek, hanem a letartéztatdsi intézetekben mGkddd
lelkészeknek és tanitdéknak sincs alkalmuk a hiva-
t4suk minél eredményesebb teljesitéséhez sziksé-
ges szakismeretek elsajdtitdsdra.

S igy kiilondsen akkor, ha még leétszdmuk is a
red juk vdrakozé nagy feladatok megolddsdhoz ké-
pest tdl csekély, - nem réhaté az 6 terhiikre, ha
nem vdlnak valéra azok a varakozdsok, amelyeket
a szabadsdgvesztésbiintetések végrehajtdsahoz fa-
zink.

VI. 1. A rabmunkaiizem hdzi kezelésben foly-
jon. Amennyiben ez lehetetlen, a munkaiizem leg-
aldbb dgy alakitandd, hogy abba az intézeten Ki-
viil 4116 munkavezetbk be ne folyhassanak.

2. A munkakényszer alatt 4116 elitéltek mun-
kajutalmdnak megdllapitdsdra a bérosztdlyrend-
szert fogadnék el és pedig a relativ munkapenzum
intézményével kombindlva, olyképpen, hogy az
egyes letartéztatottakra vonatkozdlag megdllapi-
tott relativ munkapenzum szolgdlna a munkajuta-
lom megdllapitdsdndl alapul.l

VII. 1. A bbrtonigy terén ma elbangzdé legfon-
tosabb reformkivédnsdgok: a letartéztatottak gon-
dos osztdlyozdsa, és az egyénités elvének mentil
messzebb menb érvényesitése.

Az osztélyozds tulajdonképpen dtmenet, beve-




zetés az egyénitéshez. Az osztdlyozds nélkiilézhe-
tetlen eszkozét képezi az egyénitésnek. Nélkiile
lehetetlen volna a letartéztatottakat egyéni tu-
lajdonsdgaiknak megfelelfen csoportositani
/Kriegsmann/.

Az osztdlyozds szikséges folyomdnya a letar-
téztatdsi intézetek nagy népességének. Kozottik
csak (gy tudunk dttekintésre szert tenni, ha kl-
16nb&z8 szempontokbdl nézve csoportokat alaki-
tunk, és az egyes nagyobb csoportokon beliil ismét
kisebb csoportok tsszedllitdsdra torekediink /pél-
ddul visszaesfk - elsdizben blndzdk; s az elsBiz-
ben bindz6k kozdott ismét kor szerint csoportosit-
juk a letartéztatottakat/.

A kildnbozt osztdlyokhoz tartozd elitéltek-
nek a hiintetés végrehajtdsa szempontjdbdl mds-mds
bandsmdédra van sziikségik. Osztdlyozds nélkiil le-
hetetlen volna-az egyesekkel szemben a sziikséges
kiilonleges bdndsmdédot megtaldlni, s az dsszes el-
itéltnek egyenld bédndsmédban vald részesitésével
kellene beérni. Az osztdlyozds dltal a generali-
z4cid hdtrdnyain akarunk segiteni.

Az elitélteknek osztdlyokba vald sorozdsa
dltal az egy csoportba, az egy osztdlyba tarto-
z6kkal szemben ugyan szintén generdlis bédndsmddot
kdvetiink, azonban annak kovetkeztében, hogy a
mids-mds osztdllyal szemben kévetendd bandsmdd kii-
16nbdzik egymdstdl, és hogy mindegyik osztdllyal
szemben a legalkalmasabb bdndsmdéd felismerésére
torekediink, - mdéd nyilik arra, hogy az elitéltek
egyes osztdlyaival szemben a bintetés céljainak
szempontjdbdl a legcélravezetdbb, az elitéltekre
nezve legméltdnyosabb bdndsmédot vdlaszthassuk.
Az osztdlyozds utdn mér csak egy osztdlybeliekkel
szemben generalizdlunk!

2. Az elitéltek osztdlyozdsa kilénféle szem-
pontokbdl torténhetik. Igy:

nem szerint,

kor szerint, tovdbbsd /s az osztédlyozds tu-
lajdonképpen itt kezdddik/

elb6életiik szempontjdbdl /elsd izben bfindzdk
- visszaesBk/,

az elitéltetésiik okdul szolgdlt blncselek-
mény motivumdnak szinezete /aljas, menthet6 indok-

bsl elkovetett cselekmény/ szerint; .

s az osztdlyozds a szabadségvesztésbuntetés-
re bortonigyi technikai szempontbdél befolydssal
biré koriilmények alapulvételével is helyt foghat,
mint révid-hosszab tartamd szabadsdgvesztésbinte-
tésre elitéltek, vagy a letartéztatas sqrén valé
foglalkoztatds szémos részlete szempontgébél /sza-
badban - a letartéztatdsi intézeten belil foglal-
koztatott elitéltek, az intézet munkalizemében
folyd munkdval - magdnmunkaval foglalkoztatott
elitéltek/. .

Az elitélteknek most felsorolt tulajdonsé—
gai, vagy a jelzett koriilmények mind nagy befo-
lydssal vannak a letartéztatottaknak a szabad-
sidgvesztésbiintetés végrehajtésa sordn vald élet-
médjéra, a velilk szemben kdvetendd bénésméd;a.
Sziikséges tehdt alapulvételiik mellett az elitél-
teket osztédlyozni, és az egyes oszté}yokkgl szem-
ben a megfeleld mds-mds bdndsmddot kdvetni.

3. Az osztdlyozds elényeinek mentiil nagyobb
mértékben vald kiakndzisa és értékesitése végett
arra is torekedni kellene, hogy az egyes letar-
téztatdsi intézetekbe kizdrélag més-mds osztdlyba
tartozd letartdztatottak keriiljenek; hogy a le-
tartéztatdsi intézetek okszerGen specializdltas-
sanak, vagyis, hogy a fiatalkordak, a'felnéttek,
az elsd izben blndzbk, a visszaesfk, €s hogy az
elitélteknek még sok egyéb korilmény alapulvéte-
1ével valé csoportositdsa utén az egyes csoport-
ba tartozok mds-més intézetbe helyeziessenek el
/Stoos/.

VIII. 1. Egyénités, individualiz&cid alatt
értjik, ha az egyes blntettesekkel szemben az
illet6k egyéniségének és egyéni ?ulgg@onségalngk
megfeleld eljdrdst kovetjik. Az 1nd1y1duallzé01d
a biintettes egyéni sajdtossdgainak flgyelembevéT
telét jelenti. Végrehajtasi egxénités a}att pedig
értjik, ha a szabadségvesztésbuntetgs m1n@en
egyes blntettes egyéni tulajdonségainak, ngleméu
nek, lelkiiletének megfelelden nyer végrehajtést.

Hogy az egyénités sordn az egyes letartézta-
tottakkal szemben kiilénbtz6 bdndsmddot yélasz—
tunk, csak l4tszélag 411 ellentében az igazsédggal.




Az igazsdgot éppen az 4ltal valdsitjuk meg, hogy
az egyes elitéltekkel személyes tulajdonsééaik—
nak megfelelden b&nunk /Holtzendorff, Wahlberg/.
‘ Az egyénités keresztilvitelének tobb korlat-
Ja van, Igy’hatérai az egyénitésnak az egyes sza-
badsdgvesztésbiintetési nemekre vonatkozd torvé-
nyes szabdlyok. Az egyénités elvének érvényesiilé-
se elé annak kivetkeztében is akaddly gdrdiil,hogy
a szabadsdgvesztésbiintetések végrehajtédsa soéén a
bGntettgsek rendkiviili nagy tomegével &dllunk szem-
bep, s igy 8 letartéztatdsi intézetek tisztvise-
16i az egyes letartdztatottaknak ardnylag csak
kevég 1d6? szentelhetnek. Véglil a szabadsédgvesz-
téspuntetes ebbeli jellegének, és a fegyelem, va-
lamint a letartéztatdsi intézetek rendje megévé-
sdnak sziikségessége is elkeriilhetetlenné teszi
hogy a letartsztatottakkal szemben bizonyos fo&ig
?Ezgglﬁ, sa?lonszerﬁ eljdrds tanusittassék
iegsmann/; ez is na aka 2nite -
ve érvényesiilésének. % dalya az egyénités el
Az egyénités abbeli hatdsa, ho a s -
sdgvesztésbintetés végrehajtésa’az g;yes i:?:g—
téztatotjagkal szemben - egyéniségiiknek megfele-
l6en - kiilonféleképpen alakuljon, csak a most

jelzett ' 4
gﬁlh:t. szempontok figyelembe vételével érvénye-

2. A szabadsdgvesztéshintetések végrehajta-
sgnak kUlﬁmgﬁzﬁ mozzanatait és fézisaitgszemﬂgyre
veve, az individualizdcid tdbb iré 5 -
sUlheE. s irdnyban ervénye

ltaldban a letartéztatottakkal szemben valéd
egyénités elsﬁﬁorban arra irdnyuljon, hogy a sza-
badségyesztésbuntetéssel jardé kényszer és szigor
ne vdljon kegyetlenséggé és méltdnytalansdggd,
mésrégzt,’hogy az elitéltekkel szemben gyakorolt
emberlesgeg ne vdljon gyengeséggé. A szabadsdg-
vesztéshintetés végrehajtdsa részleteinek e szem-
?ggzgkbgl yaidthilyes elbirdlédsa sok emberisme-

, tapintatot és helyzetnek helyes feli -
sét teszi sziikségessé. : ! Hismere

A végrehajtds részletei tekintetében egyéni

ni-
tﬁs foghat helyt a letartdztatottakkal szemggn
kdvetend§ bdndsmddon felll munkéltatdsuk, élelme-
zéslk, ruhdztatdsuk /sajdt ruha haszndlatdnak en-
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gedélyezése/, tanitdsuk, a fegyelmi jog gyakorld-
sa, jutalmazdsuk, és az engedélyezhett kedvezmé-
nyek tekinteteben.

S azok a személyi tulajdonsdgok és kdrilmeé-
nyek, amelyeknek figyelembevétele az egyénitésnél
irdnyaddk legyenek; az eliteltek kora, miveltsé-
ge, elfélete, csalddi viszonyai, foglalkozéasa,
testi tulajdonsédgai, egészségi 41lapota, a letar-
t6ztatds sordn tanusitott magaviselete, €s még
szamtalan mds korlilmény.

S arra kellene torekedni, hogy a most felso-
rolt tulajdonsdgok és koriilmények mentiil behatdébb
figyelembevétele mellett alakuljon a szabadsdg-
vesztésbiintetés végrehajtdsa. S hogy a letartdz-
tatottak életmédjdnak a letartdztatdsi intézet-
ben vald alakitdséndl mindezek a koriilmények bi-
zonyos fokig valod figyelembevétele biztositva
legyen. '

Az egyénesités megvaldsitdsdnak glofeltéte-
le, hogy a letartéztatdsi intézeti tisztviseldk
a letartdéztatottak személyi viszonyairdél pontos
értesiilést szerezzenek. Erre a magdnelzérds rend-
szere mellett - tekintettel a tisztviselbk &ltal
a magadnzarkdkban teendd létogatdsokra - bdvebb
alkalom nyilik; valamint dltalaban a maganelza-
rds mellett tobb alkalom és méd nyilik az egyé-
nitésnek és a letartdztatott egyéni hajlamainak
minél tdgabb kegetben vald megvaldsitdsdra, Ramu-
tatunk csak arra, hogy a magdnelzdrés mellett az
erre érdemes elitéltekkel szemben kedvezményeknek
engedélyezése helyt foghat anélkil, hogy ezédltal
a tobbi letartdéztatott - indoktalan - irigysége
felkeltetnék. S taldn ez is az oka annak, hogy
mig 4ltaldban a letartéztatotiak a maganelzdrédst
a szabadsdgvesztésbiintetés jelentds silyosbitdsa-
nak tekintik, addig a nagyobb miveltséggel biré
egyénekre nézve a magénelzdras rendszerint kedve-
26 hatdssal van. :

S a bortoniigyi irodalomban sokszor taldlko-
zunk azzal a véleménnyel /Leuss, Treu, Wulffen/,
hogy a nagyobb miveltséggel biré és intelligen-
sebb letartdztatottak, akik elitéltetésik elott
jobb viszonyok kdzdtt éltek, érzik a szabadség-
vesztdsblUntetéssel j4ré kényszer sujté hatdsat



kiltndsen és ardnytalanul erbsebben, mint az al-
sébb néprétegekbfl kikeriilt letartdztatottak;
ezen az egyenldtlenségen is csak egyénités 4ltal
lehetne segiteni.

A végrehajtdsi individualizdcid szdmtalan
tekintetben éreztetheti hatédsdt. S a szabadsdg-
vesztésbintetés céljai megvaldsuldsdra gyakorolt
hatdsdndl fogva méltdn a bdrtdénigynek egyik legd-
fontosabb reformkérdése.

3. A szabadsdgvesztésbiintetések végrehajtédsa
eredményének legjobb fokmérfje abban taldlhatd,
hogy mennyiben sikerilt a letartéztatottakat is-
mét a tdrsadalom hasznos és munkds tagjaivd ala-
kitani, s szabaduldsuk utdn vald boldogulédsukat
lehetdvé tenni.

A letartéztatottak szabaduldsuk utédn vald
boldoguldsédnak esélyei azonban nemcsak a szabad-
sdgvesztésbiintetés mikénti végrehajtdsdrdl, hanem
attél is fiiggnek, vajjon a letartdztatottaknak
szabaduldsuk utédn vald gydmolitédsa kielégité-e.
Ezért fontos, hogy a letartéztatottaknak szaba-
duldsuk utdn vald lelkiismeretes gydmolitdsdardl
szorgos gondoskodds torténjen.

Lédbjegyzetek:

Elsd fejezet/l. Sziikségesnek tartjuk az &llés-
foglaldst azokban -az alapvetd
kérdésekben, amelyeknek mikénti
megolddsa egész rendszeriink fel-
épitésére kihatdssal van; ilye-
nek: a bhiinbzés okai, a bintetés
jogalapja és célja, és az akarat-
szabadsdg problémdja.

Negyedik fejezet/l. Bd4r a mi kiinduldsi pontunk
a szabadsdgvesztésbiintetésnek a
mai biintetésrendszer fbalkotdré-
széilil valdé elfopgaddsa, mégis
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sziikségesnek tartjuk a szabadsédg-
vesztésblintetés és a deportédcié jo-
gosultsdga és célszeriisége felett
folytatott, és taldn még ma sem le-
zart vita vdz4t ismertetni.

Tizenharmadik fejezet/l. A részletek tekintetében
' -14sd: Hacker Ervin, A rabmunka,

1916, - 212. s kiv. oldal.




