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Or. Csernok Gyula /a Pest megyei Birdsdg elnoke/

korreferdtuma

A tdrsadalomtudomdnyok és a bintetd

igazsdgszolgdltatds

v

Sajé Andréds "Ldtszat és valdsdg a jogban"ci-
mi k@nyvében hdrom jogdsz beszélget: A Jogszocio-

légus,

a Torvényhoz6 és a Bird. A jogszocioldgia

lehetGségeirdl vitatkoznak a jogfejlesztésben.
Tanulsdgos vitdjuk, mert gydkeresen eltérd,
sajatsdgos felfogdsokat szembesitenek egymdssal.
A bird a vitdban a itorvény kovetkezetes
érvényesitfje, akit csak a jog érdekel, vagyis a
pontosan szerkesztett szabdlyok. Nincs sziiksége
szociologidra, jogszocioldgidra, kriminolégidra,
sem egyeb tdrsadalomtudomdnyockra. Kifejti, hogy &
benne el a tdrsadalomban, olvassa az (jsdgokat,
kozvetlenill tapasztalja az életet. Az eléje kerii-
18 jogesetek elbirdldsdndl ezért nincs is sziiksé-

ge masra, mint a mindent szabdlyozd normdkra és a

sajdt élettapasztalatdra. Tehdt a kényvben sze-
repld birdé ugyanazokat a nézeteket vallotta,mint
Bard Kdroly kitiind elfaddsdban sokszor idézett
kollegdim.

A

kdnyv olvasdsa kdzben egyre jobban megsaj-

ndltam a Birdét. Mdr kordbban ismertem ugyanis
egeész érvrendszerét, dllitdsainak teljes bizonyi-
t6 appardtusdt, ezért eldre l1ldttam, hogy a vita-
ban szikségszerlen alul marad. A mai tudoményos

tilésen

én alakitom a Biré szerepét, és abban re-

ménykedem, hogy elkeriilém kdnyvbéli kollegdm sor-
sét. Ugyanis mindenben teljesen egyetértek az
elbaddsban kifejtettekkel. Tapasztalataim alapjén
erb0sitem meg az eldadd azon véleményét, hogy a
korszerld tdrsadalomtudomdnyi ismeretek - jelesil
a szociologiai, szocidlpszicholdgiai és krimino-

l6giai
tékben
tdsba,
fontos
azzal,

ismeretek - még nem, vagy nem a kelld mér-
aramlottak be a biintetd igazsdgszolgdlta-
az itélkezési gyakorlatba. Mindezeket két
példédval kivdnom aldtdmasztani. Egyfelél

hogy a tdrsadalomtudomdnyi ismeretek meny-
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nyire nélkilozhetetlenek a birdnak a bizonyitéko-
kat mérlegeld és a birdi meggy6zOdését kialakité
tevékenységénél; mdsfeldl azzal, hogy a bird sze-
mélyiségének, a birdi szerepérdl vald felfogdséd-
nak /énképének/ milyen nagy jelentdsége van a
bintetd tdrgyalédson.

/A bizonyitékok mérlegelése./

A jogszociolégia tdrta fel azt, hogy az itél-
kezés olyan konfliktusmegoldd jogalkalmazéds,amely-
nek lényege a jogszabdlyalkotta keretek kozotti
ddontés, vagyis a megfeleld informdcid alapjén, a
lehetséges alternativdk vdrhatd kidvetkezményeinek
értékelésével torténd vdlasztds. A dontés megha-
tdrozé mozzanata ugyan a jogszabdly, de a bird
"nem gép, hanem ember", vagyis a dontési folya-
matban jelentds szerepet jdtszik a bird személyi-
sege. Ezért felfoghatjuk a dontést a személyisé-
geben lezajlé olyan megismerési folyamatnak,amely
elsbsorban a tdrténész tevékenységével rokon,mert
a ténydllds megdllapitdsa a mdltban lejédt-
szodott vald tények felderitésével torténik.

Két évvel ezel6tt 111 bird korében végeztem
irasbeli felmérést és arra kértem vdlaszt, hogy
az itélkezés sordn mi okoz szdmukra nagyobb ne-
hezséget: A ténydllds megdllapitdsa vagy a jog-
kdvetkeztetés levondsa. /A blncselekmény mindsi-
tése, illetve a bintetés kiszabdsa./ A biintetd
birdk tobbséga - az elsd fokd birdk 80 %-a, a mé-
sodfokd birdk 55 %-a - a ténydlléds megédllapita-
sdt, vagyis a bizonyitékok mérlegelését tekintet-
te a nehezebb szellemi tevékenységnek. Arra a
kérdeésre pedig, hogy miként lehetne kdnnyiteni
amigy is nehéz ezirdnyl tevékenységiikén, tobbsé-
gik /74 %/ azt vdlaszolta, hogy lélektani ismere-
teik bbvitésében igényelnének nagyobh tdmogatést.
A tipikus vdlaszok kOzeé tartozott: "Az egyetemen
a szocidlpszicholdgidt, az emberekkel vald kap-
csolatteremtést is tanitani kellene.” "Az ember-
kdzpontd tudomdnyos képzést kellene erfsiteni."

Fzek az informdcidk bdtoritottak fel arra,
hogy a birdk mérlegelési tevékenységét
empirikus vizsgdlatnak vessem ald. A bintet6



22

eljdrds a bizonyitdsi eljdrdsnak csupén a kere-
teit szabja meg, a bizonyitékok szabad mérlegelé-
sére a dolog természeténél fogva részletesebb Gt-
mutatdst nem is adhat. Ennélfogva csakis a biré
tud szdmot adni arrodl, hogy belsé meggy6z6désének
kialakitdsdban milyen tényez6k hatnak kizre.
Irdsbeli felmérést készitettem az orszdg 132 biin-
tetd ¢€s polgdri birdjét megkérdezve /akik az or- «
szdgos birdi kar kozel 10 %-4t képviselték/ ar-
rél, hogy milyen kiils6 és belsd tényezdk, koriil-
mények €s benyomdsok alapjdn dontik el egy tand
vallomdsdnak hitelérdemldségét.

A kapott vdlaszokat a kommunikdcicdelmélet
fogalomrendszerébe dgyazva elsfsorban szocidl-
pszicholdgiai megkdzelitéssel elemeztem. Itt most
csak azokat a vdlaszokat tudom értékeini, amelyek
a vallomas jelrendszerével, vagyis "kédjdval" kap-
csolatosak. Kdédnak nevezziik a hirdtadds médjat,
formai sajdtossdgdt és a kizvetlen emberi kommu-
nikdacidban a kdd két tipusdt kiilonboztetjik meg:
A verbdlisat /beszéd, jel/ és a nem verbdlisat
/rejtett kidzlés/. Ilyen nem verbdlis megnyilvé-
Nuldsok: a mimika /arcjéték/, a tekintet, a hang-
szin /vokédlis expresszié/, a gesztus és a test-
tartds. Ezt a sajdtos jelrendszert a szocidl-
pszicholégia, mint az interperszondlis kapcsola-
tok kisér6 jelenségét vizsgdlja és gy(jtd néven
metakommunikdcidnak nevezte el. /A szébelit meg-
haladd ktzlés, mogdttes iizenet, a beszéd emdcio-
ndlis szdvegalattija stb./ Mindig a szébeli /ver-
bdlis/ kommunikdcidrél mond el valamit, mégpedig
a kozld személyiség érzelmi viszonydt, attitid-
jét fejezi ki a kdzlés tartalmdhoz, szitudciéja-
hoz vagy a befogadéhoz. Mindazt, amit a tdrgya-
lds kizvetlensége alatt értiink, a metakommunika-
tiv jelenségek t&ltik meg tartalommal.

Ezek utédn felmeriil a kérdés: Mi az, amit a
birdk a szdébeli tdrgyaldson kdzvetlendil
észlelnek? Elsbsorban a kommunikdcid kongruen-
cidjdt, vagyis azt, hogy a tani kiilonb&zd meta-
kommunikdcidés megnyilvdnuldsai @sszhangban van-
nak-e verbdlis kdzlése tartalmdval. A kdznyelv
ezen két kommunikdcids szint /a verbdlis és nem
verbdlis csatorna/ kongruencidjdt az 6szinteség,
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a hitelesség stb. fogalmdval szokta kifejezni.
Igen jellemz6 az egyik bintetd bird vdlasza, aki
a tand vallomasdnak hiteltérdemlbségénél a kovet-
kezoket mérlegeli: "A viselkedésben tapasztalhatd
harménia, vagy diszharmodnia". Nyilvdnvald, hogy
nincs médsrdl szé, mint a kommunikdcid kongruen-
cidjdrdl, csak a vdlaszadod mdas kifejezést hasz-
ndl. A felmérés tandsdga szerint egyeébként a bin-
tetd birdk 25 %-a a tanuvallomds hiteltérdemlOsé-
gének mérlegelésénél figyelemmel van a kiildnbdzd
metakommunikdcidés megnyilvdnuldsokra, ezek kozott
is els6sorban kiiléndsen a tekintetre /a nézésre/,
vagyis a szemmozgdsra.

Bard Kédroly elBaddsa meggydzben tdarja fel
azt, hogy a korszer( tdrsadalomtudomanyok meég nem:
hatoltak be kellfen az igazsdgszolgdltatasba, a
bintetd itélkezésbe. A szocidlpszicholdgidval
szembenl idegenkedés és kdzony azzal is magyardz-
hatd, hogy ezen Uj tarsadalomtudomany gyakran
olyan kozhelyszerl megdllapitdsokra jut el,’
amelyek a jogdszok koreében reégdta ismertek €s a
tdrsadalomlélektan csupédn "szakszer(en' igazolja
a tudomdnyos tételeket. Ehhez hasonlé jelenséggel
d4llunk szemben a metakommunikdcidé esetében isa
amely nemcsak a m@vészetben, hanem a jogtudomany-
ban is régdéta ismert, gondoljunk csak arra, hogy
a bintetd eljdrds ezt a megnyilvdnuldst kodifi-
kdlja a "szembesités" intézményével. A bintetd
eljards 64. § /2/ bekezdésének jogtorténeti elbz-
ményel is vannak. A hazai 1843-as /!/ biintetd
eljdrdsi torvénykonyv javaslatdnak szovegébdl
idézek: "Tanukihallgatés, vagy szembesités alkal-
mdval a kihallgatott vagy szembesitett személyek
magokviseletét illetd és hitelességlik megitélésé-
re nyomadékkal bird koriilmények a jegyzﬁkﬁnyybe
megemlitend6k."l./ Ehhez hasonldan rendelkezik s
40/1987. sz4ami és a binigyek rendfrségi nyomozd-
sdr6l szdl6 bellgyminiszteri utasitds 185. pon?-
ja: "A Jegyzokdnyvben rdgziteni kell a szembesi-~

tésen lezajlott azon kdridlményeket, amelyeknek
akdr a szembesités lefolydsa, akar a nyomozég
szempontjdbdl jelentésége van /pl. a szembesitet-
tek tdlzott magabiztossdga, esetleges zavara, az
egymdshoz intézett megszdlitédsai, kifejezései
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stb./ Kar, hogy a Be. 64. § /3/ bekezdése csak
annyit ir eld, hogy "A tand vallomdsét elsd sze-
mélyben és a sziikséges reszletességgel kell jegy-
z8konyvbe foglalni."

A bir¢sédgi tdrgyaldsi jegyzdkonyvek - tapasz-
talataim szerint - rendszerint csak annyit tartal-

maznak, hogy a megkisérelt szembesités "eredmény -
telen". Ugyanakkor a felmérésben résztvevd birdk
7 %-a a tekintet révén megnyilvdnuld metakommuni-
kdcidt lényegesnek tartja a mérlegelésnél. A két
tipikus vdlasz: "Igen lényegesek lehetnek nemcsak
a szavak, de a szem minden rezdiilése a szembesi-

téskor: nyugodt szembenézés - kapkodd, szemlesiits

szemmozgds stb", "Ertékelem azt, ha a tanu nem
mer a bird szemébe nézni". Itt kell megjegyeznem,
hogy a modern szocidlpszicholdgia nemcsak szak-
szerGen igazolja, hanem kisérletile g
vizsgdlja 1is a tekintet révén megnyilvénuléd
metakommunikdcidt. Michael Argyle "a szem-konk-
taktusrél és a tekintet irdnydrél" végzett kuta-
tdsokat felismervén azt, hogy a szem mozgdsa
szdmos fontos, lényeges funkcidt tolt be a szo-
cidlis interakcidban. Kisérletileg bizonyitottik,
hogy két személy hosszabb szem-kontaktusa egyma-
gaban olyan intimitdst eredményez, amely nem
egyeztethetd Ossze a megtévesztéssel és ennélfog-
va a kényelmetlen feltdrulkozdsok irdnydba hat.
Arra is voltak kutatdsi eredmények, hogy "az em-
berek dltaldban hosszabban néznek a midsik szemé-
be, ha igazat mondanak".2./

Természetesen ¢vatosnak kell lenni. Ismert a
szelhdmos kivdlé képessége a megtévesztésre. A
szinésznivendéket "Sztanyiszlavszkij médszerrel"
tanitjdk a beleélésre és minél ink&dbb beleéli a
szinész magdt a szerepébe, anndl kongruensebb
lesz egész viselkedése, magatartdsa: tokéletes
lesz elGaddsa. Es ez a felismerés elvezet kiltsi
kérdésiinkhdz: Ha mdr a szinészi képzésnél a fo6-
iskoldn els6rendld szakmai kivetelmény a szocidl-
pszicholdgia felismeréseinek tanitdsa, akkor a
jogtudomédny és a birdi kar - akdr onképzéssel -
miért nem fordit nagyobb figyelmet erre? Hiszen
a bintet6 igazsdgszolgdltatdsban mindennek alap-
Ja a helyes torténeti és személyi ténysllds meg-

I

25

dllapitdsa /a bizonyitékok mérlegelése itjdn/ és
minden tovdbbi dontés helyessége ennek fiiggvénye,

Ez a gondolatsor azonban mar elvezet az
igert kdvetkez6 témdnkhoz, a tdrgyaldshoz, amely
a bizonyitdsi eljdrds szintere.

/A térgyaléds./

Az eldzbekben abbél indultunk ki, hogy az
itélkezés konfliktusmegoldd jogalkalmazds, a biré
megismerési folyamata, vagyis az itélkezést gon-
dolati tevékenységként elemeztiik. A biréi déntés
azonban - eltérden az egyéb intellektudlis tevé-
kenységekt6l - /tudomdnyos, irodalmi, képz&miivé-
szeti stb./ nem elméleti kutatémGhelyekben, csen-
des alkotéhdzakban, hanem sajdtos térben és ki-
rilmenyek kozdtt: a tdrgyaldson sziiletik meg.

A konfliktus sz6 a latin konfligere szébél
szdrmazik, fegyveres Osszeiitkdzést jelent. A ré-
gi Roméban ez gyakran az amfitedtrumokban tor-
tént. A birdi térgyaldéterem természetesen nem a
gladidtorok aréndja, hanem olyan konfliktusok
megolddsdnak a szintere, ahol a biré az 41lamha-
talom képviseldjeként vesz részt. A biintetd tar-
gyaldst a kilonbgz6 téarsadalomtudomdnyok vizsgéd-
l6ddsi kdrének és fogalomrendszerének megfelelfen
kiilonbtz6 aspektusbdl vizsgdlhatjuk, de kozel
azonos eredményre jutunk.

A jogszocioldégus Kulcsdr Kalmdn a jogi konf-
liktusok két tipusdt kiilonbszteti meg. Az egyik
ala- és folérendeltségi viszonyt hordoz, kereteit
az dllam bintetdjogszabdlyai vonjdk meg /ez a
bilinteté itélkezés/, a mdsikra viszont nem jellem-
z0 a hierarchikus viszony. /Ez a polgéri itélke-
zés./ A bintetd perben szerepld felek tehdt mdr a
jogszocioldgiai megkbzelitésben is ald- és folé-
rendeltségi viszonyban vannak egyméssal. Ugyanezt
az eredményt kapjuk, ha a birésdgi tdrgyaldst a
szocidlpszicholdgia szemiivegén &t vizsgdl juk, A
tdrgyalds e szerint nem més, mint a konfliktusok
megolddsdra létrehozott sokszemélyes interakcid
/bonyolultan dsszrendezett cselekvés sorozat/,
amelyben a biré és a vddlott kdzotti interakcid
- a kodztik 1év6 hatalmi viszony miatt - komple-
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menter szinezetl. Ezen sajdtos szitudcid elemzé-
seéhdl alakult ki a kriminoldgia egyik divatos
irdnyzatdvd fe)lddott labeling-elmélet. Képvise-
161 szerint a hagyomdnyos birdéi tdrgyaldsvezetés
nem a vadlott személyére, hanem a jogellenes cse-
lekményre Gsszpontosit, igy sziikségszerlien vezet
a devidns azonossdgtudat kialakuldsdhoz. A bird:
sdgi tdrgyalds ezért nem az igazsdg megtaldldsd-
val kecsegtetd raciondlis pdrbeszéd szintere, ha-
nem csupdn egy degradicids ceremdnia.

Ha viszont a birésdgi tdrgyaldst a kommuni-
kdcidelmélet segitségével vizsgdljuk, az itt le-
zajlott interakcidban mindsitett kommuni-
kdcid folyik, hiszen a hirk@zlés tartalmdt, ird-
nydt, hatdrait a tdrgyaldsvezetd biré szabja meg.
A tdrgyaldsvezetd bird ezt a tevékenységét a biin-
tetd eljdrdsjogli szabdlyok keretei kozott végzi,
igen nagy diszkrécidval felruhdzva. Ennélfogva
szintén sziikségszerl, hogy a kommunikdcids felek
kozotti kapcsolat aszimmetrikus legyen. Mindezek
a korilmények magukban hordozzédk egy olyan birdi
tédrgyaldsvezetési magatartds és stilus veszélyét,
amely figyelmen kivil hagyja az &4rtatlansdg vé-
lelmét, amely prejudikdl és végil sérti a vidlott
személyiségét és autondmigjat.

Ezzel kapcsolatban sziikségtelennek ldtszik
hangsilyozni azt, hogy a biintetd eljdrdsban, a
tdrgyalds vezetésében milyen nagy szerepe van a
bird személyiségének, a birdi szereprdl kialaki-
tott felfogdsnak, én-képének. A kdzelmdltban
felmérést végeztem 60 kdzépszintl birdsdgi vezetd
korében, akik a kdvetkez86 kérdésre adtak vdlaszt:
"A megfeleld jogi képesitésen tdl vannak-e olyan,
az egyéniséget jellemzd ismérvek /képességek,
készségek, személyiségvondsok, emberi tulajdonsé-
gok, ismeretek, kdvetelmények stb./, amelyek a
birdi pdlyaalkalmassdg tovdbbi el6feltételei?"

Az igen sok érdekes vdlasz koziil most csak azt
ismertetem, amelyek a birdk birdi szerepfelfogé-
sdval kapcsolatosak. Meglepd mddon viszonylag
sokan a kilsd megjelenésnek tulajdonitottak je-
lentdséget. Jellemzd vdlaszok: "A kiils6 megjele-
nés alkalmas legyen a birdéi tekintély megteremté-
sére és megtartdsdra"; "Fontos az emberi magatar-
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tds viselkedésben, példdt mutats 6ltozkodésben,
méltdsdgot sugdrzé megjelenésben™; "A j6 megje-
lenés, a jéloltozottség egymagédban is magabiztos-
sdgot tikrdz" stb. A vdlaszokbdl kitdGnik, hogy a
birdk kellden 4atérzik azt, hogy a kidrnyezetnek és
sajdt megjelenésiiknek szimbolizdlnia kell az
itélkezéssel szemben tdmasztott tdrsadalmi elvi-
rdsokat. Nem lehet véletlennek tekinteni azonban,
hogy az ilyen jellegl véleményt nyilvdnité birdk
mind ferfiak voltak. A n6i birdk nem a kiils6 meg-
jelenést, hanem 60 %-ban a "hatdrozottsdgot" te-
kintették a bird egyik legfontosabb tulajdonsdgé-
nak. /Erre a férfiaknak csupdn 6 %-a hivatkozott./
Az okokat keresve arra a szocidlpszicholdgiai ki~
sérletre érdemes utalni, amelyben az egyetemi ta-
ndrok megitélésében a megkérdezettek azokrél a
személyekrdl, akiket kilsejikben megfelelen
"professzorosnak" taldltak, azonnal feltételeztek,
hogy szerepiik betdltésében is sikeresebbek, ered-
ményesebbek, mint a tdbbiek. Hannkiss Agnes sze-
rint ismert jelenség az, hogy az emberek bizo-
nyos szakmai szerepek betdltdjének a hozzdértését
pusztan azért kérddjelezik meg, mert az illetd
nd. Kétségtelen tehdt, hogy a tdrsadalmi szere-
pekkel kapcsolatos elvédrdsokat dtszovik kildnbd-
z0 sztereotipidk és elditéletek. A biréndk eseté-
ben is errdl lehet szd, hiszen a hagyomanyosan
rogzilt birdé szerep a kbdzvélemény szemében még
mindig azonos a "bGlccsel", azaz az id6s férfival.
Miutdn 8 nbi birdk kiils6 megjelenése nem fe-
lel meg az eldbb emlitett hagyomdnyos szerepelva-
rdsnak, esetleg gy érezhetik, hogy azt médssal
kell pdtolrmi. A "hatdrozottsdg" kovetelményének
feldallitdsa ezért ~ véleményem szerint - tipiku-
san szerepkompenzdcid, vagyis, ha hidnyzik a kon-
zervativ, tradiciondlis tdrsadalmi elvarasnak
megfeleld "példamutatd §gltézkSdésben is megnyil-
vanuld és méltésdgot sugdrzd /férfi/ megjelenéds",
akkor ezt ellensdlyozni kell kiils6dleges maga-
tartdssal: -a "hatdrozottsdggal". Megvan a veszé-
lye annak is, hogy ez az attitiid olykor dtcsap
tilkompenzdcidba, amelyet Adler igy ir le: "Ha a
fogyatékossdgérzés kiilondsen nyomasztd, nem elég-
szik meg magdval a kiegyenlitéssel, hanem tGll16
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a célon." ' ;

Mindebbdl nem szeretnék durva dltaldnositédst
levonni, csak arra felhivni a figyelmet, hogy egy
ilyen kompenzdld, esetleg tilkompenzdld szerep-
felfogds olyan tdrgyaldsvezetési stilus veszélyét
hordozza magéaban, amellyel - a labeling elmélet
terminus technikusédval élve - a biintet6 tdrgyalég
degraddcidés ceremdnidvd vdlik. Mindezeket pedig
azért emlitettem, hogy illusztrdljam a tdrsada-
lomtudomanyok jelentds szerepét a biintetd igaz-
sdgszolgdltatédsban.

-------

A korreferdtum elején abbdl indultam ki,
hogy a korszerd tdrsadalomtudomdnyi ismeretek
még nem a kelld mértékben dramlottak be a biinte-
t6 igazsdgszolgdltatdsba, az itélkezési gyakor-
latba. Fejtegetéseimbdl taldn kitdnik, hogy tel-
jes mértékben egyetértek Bdrd Kéroly kitiind eld-
addsdval és azt remélem, hogy a jogtudomany
klasszikus épiilete mielSbb szélesre tarja kapuit
a modern tdrsadalomtudomdnyok el6tt és egyben
eredeti stilusdnak, miemlékjellegének megdrzése
mellett mieldbb aldveti magdt egy 4tfogd korsze-
rdsitésnek.
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korreferdtuma

Tdrsadalomtudomdnyok és bintetdel jdrds

Megjegyzéseimben a tarsadalomtudomdnyok mii-
kOodési sajdtossdgai és a biintetdel jdrédsra vonat-
kozd jogszocioldégiai ismeretek alapjdn szeretném
aldtdmasztani azokat a fébb megdllapitédsokat,
amelyeket Bard Kdroly kitiind elfadasdban a tarsa-
dalomtudomdnyi ismeretek ktzvetlen bintettel jdré-
si befogadhatatlansdgdval kapcsolatban tett.

Az aldbb kifejtendék szerint a tdrsadalomtu-
domdnyi ismeretek alapvetSen a jogalkotds kidzve-
titésével épililhetnek be blintetdeljdrdsunkba. Ez a

- korldtozott lehetdség egydttal siirgetd sziikség

is egy olyan korban, mely inkdbb 1atszik hinni
scientista igazoldsokban, mint hagyomdnyos érté-

- keket eddig nem minden ellentmondds nélkiil érvé-

nyesitd igazsdgszolgdltatssi eljdrdsokban. Az el-
mondanddk természetesen nem jelentik azt, hogy ne
lenne szilikség és méd - vagy az igazsdgszolgdlta-
tds részérbl ildvézlendd igény - egyes tdarsadalom-
tudomdnyi ismeretek, igy kiilondsen a szocidl-
pszicholdgiailag igazolt onmegismerési és inter-
akcidé-megismerési mddszerek elsajdtitdsdra. Cso-
dédkat azonban sem a szocidlpszicholégidtél, sem
mds tdrsadalomtudomdnyi ismeretrendszerektdl nem
varhatunk, mivel nem véletlen, hanem szervezet-
szocioldgiailag meghatdrozott, a meglévé munka- ‘
teher d1tal determindlt az a sokak szemdben ta-
ldn mechanikus megkdzelités, amelyet az igazség-
szolgaltatdsban tapasztalhatunk. Ezeken az objek-
tiv hatdsokon a legjobb széndék, a tdrsadalmi va-
lésdg irdnti minden deklarélt érdekl&dés megtor-
het és megtorik.

A tarsadalomtudomdnyok bintetdel jdrdsi befo-
gadhatdsdgdnak alapvets feltétele lenne, hogy a
tdrsadalomtudomdnyok és a biintet6el jdrds azonos
nyelvet beszéljenek, azonos vildgképet tiikrdzze-
nek. Err6l azonban nincs és nem is lehet szd. A




