BORTONUGYI VISZONYAINK REFORMJAHQZ.
XXIX. kotet 6. fuzet. 200. o.
Franklin Bp.1888. /Részlet/

Bevezetésul méqg két karulmeénynek kijelenté-
sével tartozom. ¢

Az egyik az, hogy nem cze} ezuttal hazai
a

'3

bortondgyunk Jelenlegl allapo behatdbban is-

mertetni. Volt ugyan alkalmam hazank kilonbozo
részeiben fegyhdzaink, bortoneink, foghdzaink
egylkét, mdsikat megtekinteni, de eddig szerzett
tapasztalataim alapjdn jelenlegi bortonugyi vi-
szonyalnkrdl legfelebb csak altalanos képet
nydjthatnék és ezt anndl kevésbé szandékozom
tenni, mert a tényleges 4dllapotok feliuntetése
egydltaldban nem 1llenék bele az egvletben eddig
tartott elbdadasok keretébe.

A jelenlegi viszonyok vazolasédban tehét
csak a legfdbb hidnyok feltiintetésére fogok szo-
ritkozni és erre is csak azért terjeszkedem ki,
mert ez elkerilhetetlenil szukséges arra, hogy
betolthessem tulajdonképeni feladatomat: elmond-

hassam_igényielen egyeéni nézeteimet arrdl, hogy
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a_létezd allapotoknak, - dgy vélem, mindenkl al-
tal egyforméan szukseqesnek tartott, - reformja
mily irdnyban volna eszkozlendd.

A mésik, a mit ki kell jelentenem, az, hogy
iparkcdni fogok objectiv maradni, ¢és s=zm dicseér-

ni, sem recriminatiokkal eluallanl nem szandeé-
kozom

Annyival kevésbé akarom ezt tenni, mert va-
16ban nehezen tudnam megmondani, hogy nl az oka
annak a_teljes elhanyagoldsnak, melyben a borton-
gy kerdése nalunk djabban részesil?

Kedvezbdtien peénziugyl hPlyZDtunk e, melynek

hangoztatdsaval minden idevonatkozo reformjavad
latot, minden javitdsra toreckvd kezdeményezést:
elnyomni szoktak? Vangy szakembereinknek mds,szin-
tén fontos kérdésekkel: az anyagl hiintetd tor-
venykonyv megalkotasdaval, a megalkotottnak fel-
dolgozédsédval és a biintetd el jards codificalasaval
vald elfoglaltsdga? Vagy veégre az a szinte piarat-

A Ll

TR TR TR R

lan_kozony, melylyel hazankban a mivelt, laicus
kdzonseg boridniugyink reformjdnak kérdése irant
viseltetik?

Részemrdl, - habdr nem tagadom, hogy mind

a harom korulmenynek nagy befolydsa volt a bdr-
tonugyil kérdéseknek hazdnkban vald nagy elhanya-
golasdra: erre_a leguidbbira és ezzel kapcsolat-
ban a nalunk, - fajdalom, - még mindig jelenteé-
keny tért foglale reactionarius iranyra merem
roni a felelésség sulyat az e teren valdban saj-
nocs allapotokért.

De természetes, hogy akkor, middn hazidnkban
igen sokaktdl még mindig a raboknak tilsédgos el-
kényeztetésérdl hallunk panaszkodni; middn ndlunk
igen sok, és pedig komoly szamba men6, mivelt
ember 1s, annyira el van maradva a felvildgoso-
didsnak tobb mint egy szdzad ota felyton eldre to-
rd irdnyatol, hogy annak gntudatdra sem emelke-
dett, hogy a szabadsdgvesziés bintetés ma mar
kétségtelenil nemcsak a legfontosabb, de az 0Osz-
szes tobbi biuntetésnemet hattérbe is szoritd biin-
tetési nem; middn ennek ellenében a hazai kozon-
ségnek egy Jelentekeny része még mindig a derest
és a kalodat emlegeti azoknak az udgynevezett 'ré-
gi 36 iddknek" vissza ohajtandd emléke gyanédnt:
akkor ett6l a kozonségtol, ettol a folfogéstol a
bortonigy és annak haladédsa irant nem lehet er-
deklidést varni.

Kétségtelenil épen oly csoddlatos, mint saj-
ndlatos jelenség ez a 40-es éveknek ama nagy moz-
galmaival szemben, melyekben épen a bdrionigy
vagy, mint akkor nevezték: a foghdzjavitdsiigye -
tekinteteben egy EUTVOS JDZSEF SZALAY LASZLO,
SZEMERE BERTALAN, LUKATS MDRICZ és annyl méas Je-
lesiink lépett az irodalmi harczosok kdzé; middn
még a maradisag miatt sokat o6csérolt varmegyek is
vdlasztmanyokat kiildtek ki e kérdés tanulmanyozd-
sira; middn a biortonigyi reform az egész mivelt
k02vélemewyt foglalkoztatta, és torvényhozdsunk
alsd héza az anyagl és alaki hintetfijog mellett
a bdrtanigynek 6ndllé helyet biztositott a cofi-
ficatioban.l

Fszem adgdban sincs tagadni azt, hogy ma a
bortanigy terén sokkal, igen_sokkal eldbbre va-
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gyunk, mini a 40-es években. De épen oly tagad-
hatatlannak tartom azt, hogy a_haladédsnak ez
ldeig elért fokan megdllani, illet8leg csak ab-
ban_a_lassu _aranyban haladni, a mint eddig tet-
tuk, nem mas: mini bintets 1gazsdgszolgaltata-
sunk gyakorlati eredmenyeinek veszélyeztetésc.

Mert - s ezt hazail kozonségunk egy részenek
elobb érintett, illiberdlis felfogdsdval szemben
nem lehet eléggeé hangsulyoznom - 3 bértonigy kér-
dése nem humanitdrius, hanem 1gazsédgszolgdltats-
s1 és bintetépolitikai kérdés.

Azok, kik a modern fegyhazakban és bsrtsngk-
ben a fegyenczek és rabok elkényeztetésére ren-
delt intdzeteket latnak, - valdszinileg azért,
mert egyetlen egyet sem néztek meg belulrsl, -
azok feledik, hogy még 110 év eldtt, a mikor
Angliaban JOHN HOWARD "State of Prisons"-javal
€s utdna Eurdpa minden mivelt dllaméban egy-egy
lelkes szakember, kiilonbdzs munkdikkal, rdutal-
tak a borténok borzasztd allapotdra, még akkor
sem egyedil a részvét és sajndlkozds sugalmaztak
korszakalkotd miveiket. Ellenkez6leg éles szemiik
mar akkor felismerte, hogy a_bortonok rendezet-
len_4llapotaban a kbzblztonségggl magdra a_ tar-

sadalomra é€s az &11

lamra 3r1351 veszélyck rajle
nek, mert a szabadsdgvesziés biintetés, ha nem
kell6en hajtatik vegre, alig mids, mint a gonosz-

tevik iskoldja. Sz =20

En_sem emberiességi szempontbol tartom el-
keriilhetetlennek bortonugyi viszonyaink mielébbi
reformjat, hanem sziikségesnek tartom ezt azert,
mert a_jelenlegi dllapoiok mellett, nem mondom
mindenutt, hanem a legtobb helyutt, a szabadsag-

yeszies bunteteésnck epész hatisa van veszélyez-

lTeljesen igazat adok LIVINGSTONE-nak, midén
azt mondja, hogy a sszabadsdagvesziés bintetések
viigrehajtasdra rendelt intézateknek szerkezetétiol

5 1gazgatdsatol fugg az eyész buntetd rendszer
sikere.

fermészetesen es o hiniets rendszer csak ak-
kar prabalhato )1, csak o akkor hisonvulhat Jonak |
vagy rossznak, ha kovetlezotesen, g maga eqaes s
bon vogreha ptat e,

A_blntetd torveényiinkben elfogadott biintetd-

51_rendszernek végrehajidsa pedig Jelenleg pusz-

ta_1llusio. b rendszer, - a mint az alabbiakban.

?

azt hiszem - fijdalom - ki fogom mutatni, csak a

papiron van meg.

A Valdsagban csak a bintetd torvénykdnyvnek

*52. 8§-a érvényesiil, mely szerint: "a szabadsdg-

veszteés bintetések addig, mig azok végrehajtdsd-
ra a jelen fejezet hatdrozatainak megfeleld in-
tézetek nem szerveztetnek, a fennalld szabalyok

£z a rendelkezés kétségtelenil nem érthetd
€5 nem is magyardzhatd maskép, mint akként; hogy
a kedvezobb 1ddk bealltdig a s5zabadsdgvesztes
buntetes mindenitt gy foganatositands, a mint
azt_a helyl viszonyok megengedik. _

- Es a dolog a valgsagban tenyleqg igy alakul.

A bintettekrol és vétségekrdl szdld biintetd
torvénykonyv 20.8-a /helyesen-e, vagy helytele-
nul, annak vizsgalatamost nem tartozik feladatom-
hoz, mert hisz nem bunietési rendszerUnknek,’ha-
nem bortonlgyl viszonyainknak reformjdrgl 526-
lok/, felallitja a szabadsdgvesztés bintetésnsk
~ [zek Kozdl az egyik:az allamfoghdz, - custo-
dia honesta gyandnt szolgald és kilonben is csak
kevés bintetends cselekményre szabott kiilénleges
buntetési nem, ~ a valdsdgban is a torvény rende-
leteinek megTelelden hajtatik végre. 2 _

De kidztudomédsszerileg ez a biintetdsi nem a
gyakorlatban az esetcknek elenyészé csekély sza-
mdban, a tobbi bintetési nemhez ardnyitva te}Je—
sen eltorpiild kis szdzalékban fordul csak eld.
Azt tehdt tovébbi fejtegetéseimnél batran figyel-
men kivil hagyhatom.

ben felallitott mdsik harom neme: a fegyhdz, bor-

ton ¢s foghdz,3 melyek fokozatos sulyossdgdnak
meybalonbnztetd ismérveit a biuntetd tdpvényknqu
es 0 szabiadsigvessziés biintetés vegrehajtdsa tar-
gydban kibhoesatott miniszteri rendelntnk‘gnndn-
san lrcgek borul, az eseteknek gen jelenlikeny
Seamaban vald gaban csak o biron atilelekben Tess

19y elieglont v,



(LR SRS A R

118

Tényleg nem egyszer fordil el az az eset,
hogy a fegyhédzra 1telt egyen, valamely keriileti

bortonben, vagy tarvényszéki foghdzban, a rab-
bal, fogolylyal, sdt vizsgélati fogolylyal van

egylve zarva, és 1igy a szabadsdgvesztés biinields

1egsu1yosahb nemére /taldn életfogytiglan/ =1-
itélt egyeén ugyanolyan elbanasban részesul, mint
az, a kit még csak gyanija terhel valamely hiin-
tetendd cselekménynek!

A Az meg épen az esetek tulnyomé szamaban Jjon
eld, hogy a vétség miatt foghdzra és a kihégdsert

elzdrdsra i1télt egyén /tehdt két, alapjaban kii-

IQDbQZﬁ biintetend6 cselekményért, kiilonbtzd ket
tqrveny alapjan, ketfele, lenyegileg kilenbazd
buntetési nemre itéltek/, a Jardsbirésdgi foghdz-

ban, ugyanabban a zdrkiban &s teljesen egyenld

bdnasmdd mellett 161tik ki 3 bintetést!

| Fs ennél a szembeszokd visszassagnal nem
kisebb baj az sem, hogy biintetési intézeteink

Jelenlegi édllapota melleii, a legsulyosabb bun-

tetesi nemt6l kezdve, Tefelé a puszfa elzarésig,
szo_sem lehet a torvényben elfogadotf bintetesl

rendszer_gyakorlati végrehajtdsargl.

z

Jelenlegl épitkezési viszonyaink feltardsd-
ndl az alabbiakban, - sajnos, - bo alkalmam lesz
ez dllitédsomat, részletes adatokkal, a biintetés
végrehajtdsdnak minden fokozata tekintetében be-
igazolhatni.

Itt csak arra az dridsi /még ez a jelzd is
nagyon kevessé jellemz{/ bajra utalok, mely e
kdruilménybél ered és a melyre 1tt, e tisztelt
egylet kidrében, szakférfiak elott, sziitkségtelen
bévebben rda mutatnom. ‘

Elegendd hangsulyoznom azt, hogy a szabad-
sagvesztés buntetés valamely vezéreszmére visz-

szavezethetld rendszer és e rendszernek kovotke-

zetes keresztulvitele nélkdl ma mar nem 1S &r-

demli meg a binteléds nevel.d 7~

Sza a szabadsadgveszigs buntetés végrehajtasara

haszndlt 6don varak, a nyirkos Gregek, az 6lom-
kamrdk, a foldalatti nedves és sotét helyiségek
barbar kora.

A szabadsdgvesztes hiintetés czél jat ma nem

képezl tobbé a puszta testi sanyargatds, a le-
tartéztatottak lassu, kinos megdlése. A bintetés
végrehajtdsat nem meriti ki tobbe a kozds elzd-
ras valamely lehetdleg egészségtelen helyiség-
sabb, nemesebb valami, mint a szabadsdgnak pusz-
ta elvondsa, minden okszer( kezelés, minden
szakavatott bdnasmod nélkil.

S az allam, a torvényhozds bizonydra nem
dlhumanitdrius tekintetekb6l szakitoti a régi
/rendszernek nem is nevezhetd/ végrehajtdsi mo-
dozattal, hanem felhagyoti ezzel a sajdt es_
tirsadalonnak_szembetunt érdekeben, elkerilhet-
len szuksegbol .

Szakitott évsziazadoknak sgtét hagyomdnyai-
val azért, mert folismerte, hogy a bintetési in-
tézel nevet meg nem érdemld régl bortonodk sze-
rencsétlen lakdit a kozos elzarasban, minden ja-
vitasi, meqgteritési kisérlet nélkiil eltoltott,
kényelmes henyélés, elrettentés helyett, valdban
megrogzott gonosztevikke kepezi ki és =2zzel visz-
szacsdabitja a bin dtjara; felismerte, hogy a biin-
teteés végrehajtasanak régi modja mellett az el-
itelteket, ha azok 1ismét visszakeriilnek a borton-
be, a szenyny, a tiszta levegd és a tapldlo éle-
lem hiadnya valamikor elpusztitotta ugyan, de ad-
dig, valahédnyszor az elkovetett djabb biintetendd
cselekményert rajuk szabolt bintetés kidllésa
utdn kiszabadultsk a bdrtonbdl, mint megrogzott,
szokdsszer(l gonoszievidk orokos rémiiletben tartot-
tak az egész tarsadalmat.

5 ezért nem birom én megeérteni, hogy a mo-
dern bintetesl rendszereknek folytonos dcsdrlai,
az elitéltek dédelgetésérdl panaszkoddk nem 14t-
Jak 4t, vagy 1inkabb nem akarjak atlaini azt,

hogy a kikényszeritett tisztasdg, a_szoros_rend-
hez es folytonos munkdra szoritgs, a letartozta-
tott tenykedésének, idotoltésének éjjel-nappal

szigoru ellendrzese, az erkolcstelen és elvaditd
tarsalgdsok eés_érintkezesck gondos megakadalyo-
zasa_ezerszerte elretientobb, felelmesebb bunte-
tés_a_gonosstevok allando_vszialydra nizve a ri-
ni allapotoknal @& hogy a Jelenleygt rendsszor, az

elita] bek mmkaere penek khaszndlasa daltal, egy-



uttal osszehasonlithatlangl eldnyosebb az 4dllam-
ra is.

De a fokiulonbség a két korszak kozt megis
az, hogy a modern bintetési rendszer az elitél-
tet nemcsak bunteti, hanem egyszersmind nevelni,
erkolcsileg javitan: torekszik, ellenben a regi
vegrehajtas: madozat erkolcsileg csak artott,
csak rontott. -

Es a reactionarius 1rany a modern biintetési
rendszer népszerGtlenitése tekintetében birzonya-
ra el fogja veszteni hatdsdt, ha - a maveltsgg
haladdsdval - a tdrsadalom kebelében dltalanos
Ontudatra emelkedik annak ismerete, hogy a mo-
dern bintettjog egyaltalaban nem hyperhumanus,
1dedlis alapelveket tart szem elott, hanem f£64
kelléke: akként szervezni a f6 buntetesi nemet:

a_szabadsagvesziés biintelést, nogy az egyrészt

elrettents rossz gyanant tekintessék, masrészi
kepes legyen az elitéliet erkdlcsileg oda nevel-
ni, hogyha bensdleg nem is Javul meg, legalabb
megtanul ja tiszteletben tartani es_ezentul meg
1s_tartani az allam biinteld torvényeit.

Ennek az erkalcsi nevelésnek 16 eszkize a
munka és az elitélttel vald okszerd clbsnas: an-
nak erkdlcsi, lelki tanitédsa; nélkilozhetetlen
eltfeltétele pedig valamely egydntetd alapra fek-
tetett bintetési rendszer végrehajtésa.

A bortonigy mai fejlodeési fokan nem birjuk
ugyan meég kifogdstalanul meghatdrozni a biintets-
S1 rendszer minden részletét: sit valdszinlleg
sohasem fog feldllithatd lenni absolut, minden
nepnel egyformdn helyesnek mutatkozd bintetési
rendszer, de szakemberek eldtt ma m4r kétely tar-
gydt sem képezheti az, hogy a szabadsdgvesztés
bintetésnek rendszertelen vegrehajtasabol siker
egyaltaldban nem kovetkezhetik be, ellenkezdleg
csak hatrany: a még erkglcsileg mélyre nem
sulyedt elitélteknek teljes megromldsa, a visz-
szaesOKk_szamdnak folytonos novekedése 165z az
eredmeny.

Nalunk pedig jelenleg a szabadsagvesztés
bintetés, a kedveziotlen épitkezssi viszonyok ko-
vetkezteben, a_véletlennek oly 8riasi befolyasa
mellett, a kulonbozd helyek szerint annyi lénye-

ges_eltéréssel és - ket nagy buntetési inteze-
tet: a soproni fegyhdzat és a szegedi keriileti
bortont kivéve - a tdrvény és a borton rendtar-
tdsok intezkedeéseinek, a helyiségek kdvetel?e
oly mérvi figyelmen Kivil hagydsédval ha;tatlk _
végre, hogy nem is lehet sz valamely bintetési
rendszer kiovetkezetes keresztilvitelérél.

szakemberek eqyet fognak érteni valameny-
nyien abban, hogy ez egyértelm( a bUntetég hlé—
nyossdgdnak legnagyobb mérvi veszélyeztetésével,
vagy epen megsemmitesevel. o

Mint mdr érintém, e sajnos korilményt a
szabadsagvesztes blintetes végrehajtéséra’rgn—
delt intézetek elégtelensege és hianyos epitke-
zesi modja 1dezi eld.

Ldabjegyzetek:

1. Ezzel szemben korunkban, egész a legutébpl
idoaig, azt kellett tapasztainunk, hggy ne-
hdany kivalo szakemberiink allanddan es“fayad—
hatatlanuil foglalkozott ugyan egyes bdrton-
gyl kérdesekkel, de bortonugyi v1szonyalnk
jelen 4dllapotat, annak egészéhen, egyik ha-
zai szakember sem, hanem csak a monarchia
mdsik 4dllamanak kitnd szakférfia: dr. MAYER
SALAMON kormanytandcsos, bécsi egyetemi.ta:
nar tette tanulmany téargydva, a kinek bprﬁon—
tigyink reformjdnak szényegre hozatala koriil
valoban eleévilhetetlen érdemei vannak.

2. Hazankban jelenleg tudvalevileg ket dllam-
foghdz van, az egyik V&czon, a mésik Nasgodon
/Erdélyben/. Az eldbbl a vaczi fegyhdz igaz-
gatdjanak vezetése alatti 4ll, de tgrmeszete-
sen a fegyhdztol elkilonitett hely1§egben
/jelenleg a fegyhédzzal szemben fekvd és magén
tulajdont képez6 bérhézban/ van elhelyezve;
az utébbit a naszddi kir. jdrdsbird igazgat-
ja. Mindkét intézet az ipasusdgingyminisztérium




fofeliugyeletének van kozvetlenil alj rendel-
ve. £z &llamfoghdzak befogadési képessege

tel jesen megfeleld és a helyiségek kdnnyen
megengedik az 4llamfoglyoknak a biintetd tdor-
vény 35.8-dban elrendelt é€jjeli kiilon elzar4-
sdt is. /Vdczon 11 szoba van az intézetben és
rendesen csak néhdny /2-4/ letartéztatott. A
naszodi dllamfoghazban oly csekély szami fo-+
goly fordul meg, hagy ez okbgl ez intézetnek
teljes megsziintetése van tervben. L. A maqy .
kir. igazsdgigyminisztérium mikidése 1875-
1887. Kbzzéteszi a magy. kir. lgazsaqgiigymi-
niszterium. Elsé konyv /Budapest, 1888/ 163

1. - A megszintetésnek egyik oka abban is rej-
lik, hogy "Naszdéd foldrajzi fekvésénél és
egyéb viszonyaindl fogva nem mutatkozik al-
kalmasnak arra, hogy dllamfoghéz szekhelye le
gyen"./ Széval a teendd intézkedéseket az 41-
lamfoghdzak tekintetében abban foglalhatjuk
0ssze, hogy a naszddi intézet, mint sziikség-
telen, megszintetendd a fennmaradt egy dllam-
foghédz pedig a bérhaz helyett allami épiilet-
ben lesz elhelyezends. Szikséges ez mMar taka-
rékossdgl szemponthél is, mert a jelenleg
hasznalatban levd helyiségért aranylag magas
bérosszeg fizettetik és ennek daczira a helyi-
ség megsem teljesen megfelels.

Hogy blntets torvénykonyviink ming fontosnak
taldlta a kiilonbozd biintetésnemek intensiv
sulyossdgaban rejls fokozatos kiilénbséget,
azt vildgosan mutatja a 93. §. intézkedése,
mely szerint "hatdrozott ideig tartg fegyhaz
helyett, a rendkivili enyhité koriilmények
fenforgdsdnak esetén kivil is, bérton 4llapi-
tandd meg, ha a binds aggkorandl, vagy testi
gyengeségeénél fogva a fegyhéazbiintetss egyal-
talaban /hozzdtehetjik: viszonyitva a bartan-
hoz is/ tulsdgosan sdilyosnak mutatkoznék. Ez
esetben azonban a bortonbiintetésnek tartama:
a hatdrozott ideig tarto fegyhazbintetés leg-
magasabb mértékig emelhets”. Ming satyra,hogy
a tdrvényhozas szemei elott lebegeti enyhités
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ben frappdnsan meghiusittatik, /mert a fegy-
hdz helyett bortonre 1télt egyén valamely ke-
rileti bortonben egydvé van zdrva a fegyhdz-
bol kiszorult fegyhdzra itéltekkel és ugyan
olyan elbdndsban részesidl, mint ezek/? hanem

a valdésdgban mindig kétszeres sulyosbitisra
szolgdltat okot, mert a kerileti bortonokben
és_torvényszéki foghdzakban letartdztatottak,
- mint az alabbiakban 14tni fogjuk, - 4ltalé-
ban, de kiilondsen a egészségigyl tekintetek

es élelmezés tekintetében /melyek az aggkora,
vagy testileg gyenge elitéltire nézve els( sor-
ban fontosak/, hatdrozottan kedvezftlenebb
helyzetben vannak mint a fegyhazban levok,
mert tovabbd az elitéltnek /az allitolagos
enyhités fejében/ blntetése is fblemel@etgtt.
Ezt a legnagyobb fokban sajndlatramélts visz-
sz4dssagot tehat csak olykép lehet jelenleg
elkerilni, ha a birdsdgok - habar itorvényelle-
nesen - sohasem alkalmazzdk a 93. §-t.

Igen szépen és taldloan mondja erre nézve tu-
domanyunk egyik legkivalobb tekint@lye, a

nagy erdemi és kitiunfi mincheni tanar:
Holtzendorff: "a vezérld bintetési elv helygs
megdllapitédsa sokkal fontosabb a bUntetés% in-
tézetek igazgatdsdgdra nézve, mint a tdrvgny-
hozds vagy a bird szédmédra. A bintetd tdrvény-
hozas, kdnnyen érthetd okokbdl, hallgat az el-
vi jelentdségl elbkérdések tekintetéb@n,.mert
nem feladata elmeleteket formuldzni. Ep igy
nem kell a birdnak se nyilatkozni arrdl, hogy
a binteteési nem, vagy a bintetési mérték meg-
dllapitdsanédl abstract tantételt akar-e kovet-
ni. A mi azonban a birs és tdrvényhozis szémé-
ra csak abstract probléma, az a bintetési in-
tézet 1gazgatdsdgdra nézve konkrét feladat?
Maikcddésének teljesen masképen kell alakulnia

a szerint, a mint egyik vagy mdasik rendszep
alapjén 4ll. Es ha nem tudja: miért kell bin-
tetni: akkor a bintetés végrehajtasa teljes¢n
a levegidben lebeg". Dr.Franz v. Holtzendorft
und dr.Fugen v. Jagemann: "Handhuch des Ge-
fangnisswesens” . ToRd, /Hamburg, 18807 TT1.
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Buch: "Die rechtlichen Principien des ; i A A Dy ‘ (
Strafvollzugs" von HELTZENDORFF 383-384.1. | BUNTETOTORVENYEINK MODDSITASAHOZ

Kilonlenyomat a "Huszadik szdzad" 2158
evfiolyamanak 10. és 1l-ik fiizetébol.
Budapest. Pesti Kdnyvayomda Részvény-Tarsasédg
1900.

Fontos, s6t részben korszakalkotd és nagy-
terjedelm( torvényelokészitd és életbeléptetd
munkdlatok - legutdobb a binvadi perrendtartasnak
/1896. évi XXXII. t.cz./, valamint melléktorvé-
nyeinekl megalkotédsa és az azoknak hatdlybelép-
tetéséhez sziikséges szamos kormanyzati intézke-
dés megtétele, - az utolsd években teljesen el-
vontdk mind az igazsdgiigyl kormdny munkisségédt,
mint szakkoreink figyelmét és tudomédnyos buavér-
koddsat a bhiintetd torvénykionyv modositdsdardl,
illetnleg kiegeszitésérdl, a melynek sziksége
pedig masfél évtized d6ta tobbszor volt hangoztat-
va és melyet a kormany mar tizenkét évvel ezelbtt
fel is vett programmjédba.

Ez a reform most ismét minden tekintetben
actualisséd valt.

Minthogy pedig az ennek kapcsan felmeriild
kérdéseknek Jjelenteékeny része olyan természetd,
hogy azoknak helyes megolddsdhoz a tarsadalmi tu-
domdnyok korében dolgozd szakférfiak véleménye
es egylttes munkdlkoddsa is sziikséges lesz, en-
nelfogva - a végb6l, hogy véleményem minél széle-
seob kdrdkbdl legyen megbirdlhatd és esetleg
helyreigazithatd - helyesebbnek tartom, nem a jo-
g1 szaksajtdéban, hanem e folydirat hassdbjain va-
zolni egyeéni nézeteimet arra nézve, hogy a binte-
totorvénykonyv midositdsanak, i1lletdleg kiegészi-
tésének a kizardlag jogi kérdéseken feliul mind
irdnyokban kellene mozognia és mind keretekre
kellene kiterjednie.

Mindenekeldtt azonban agy pillantast kell
vetnem hiintetd torvényhoszdsunknak és a biintetd
Jogtudomidnyoknak jelen dlldssra, valamint a meqg-
oldasra varo feladatokra 14,



