AZ ALLAM INTEZKEDESEI AZ ELITELTEK GYERMEKEINEK
TAMOGATASA ERDEKEBEN

Jogtudomanyi Kdzlony 1905. 1l.sz. 25. o.

A tudomdnyok rohamos fejlodésének kordban fs
meg%epﬁ az a Jelentékeny haladéds, az a nagy atala-
kulds, melyet a bintetd igazsdgszolgaltatids az
utolsd évszédzadban feltiintet.

Evezredeken 4t, az elrettentési elv uralma
alatt, a legszigoribb megtorlas volt a f6 czél s
a nyomozo rendszer keretében az dnkény és a zsar-
nqkség az igazsagszolgdltatdst hatalmi lildozések
készséges eszkOzéldl haszndlta fel.

A XVIII. szazad méasodik felétl kezdve a ha-
laddsnak elsd harczosai a felvilagosodas és az
emberszereiet neveben s az egyéni és politikal Jjo-
gok védelme érdekében az egész bintetési rendszer
:gkbUntetﬁ eljédrds gyokeres dtalakitdsat kovetel-

ék.

A midlt szdzadban keletkezett, 1llet6leg na-
gyocbb haladdst tett 43 tudomdnydgak, valamint az
alkalmazotit Gj kutatidsi mddszerek a buntetd jog-
tudomdnynak teljesen (] irdnyait és iskoldit ala-
pitottdk meg.

Korunkban bizonyos egyoldaldsagok €s az az
optimismus, mely csodatevd hatdst vart a szabad-
sdagvesztés-biintetéstdl, - mar meghaladott 4dllapot-
ngk tekinthetdk, de egyik fénypontja korunk biinte-
t6 jogdanak, hogy nem az dnkénynek és a hatalmasok-
nak eszkoze, hanem szamos irdnyban a _gyengék ol-
talmazdsdt, az elhagyatott tdrsadalmi osztdlyok
védelmét i0zi ki czélul. T T

Ennek a ténynek egyik bizonysiga, hogy az
1905 szeptember hd 3-4n Budapesten megnyitandd
V@I. nemzetktzi bortonidgyl kongresszus napirend-
jeére a résztvevd dsszes kulturdllamok hivatalos

képviseldl thzték ki azt a kérdést:l "kell-e az

oltalma érdekében?"
1. Az 4llamhatalom, mely a jogrendet - ki-

len - csak a blintetés végrehajtdsdval képes fenn-
tartani, gyakran kénytelen biintetdbirdsdgaival
hosszabb szabadsigvesztésre itéltetni a gonoszte-
v6 apat vagy elbukott apydt, vagy mindkét bintet-
tes 5z4l0t.

Ilyenkor az elitéltek gyermekei rendszerint
anyagi és erkolcsi tamasz nelkil maradnak.

: Az esetek tobbségében az elitélt sziilSknek
nem is volt vagyonuk, hanem napl keresményiikbil
tartottak fenn egész csalddjukat. Ez a jovedelem-
forrds most hdénapokra vagy épen esztendbkre ki-
apadt.

Méskor, ha volt is a sziiloknek valami cse-
kély vagyonuk, ezt fdlemésztették a bGnvadi el-
jaras koltségei, melyeket az dl1lamnak, a legtobb
banvadi perrendtartds rendelkezéseil szerint, az
elitéltektdl be kell hajtani.

Gyakran a sértettet a btincselekmény alapjan
megilletd kartérités behajtésa, mely ellen semmi
kifogast sem lehet tenni, viszi el az elitélt kis
vagyonanak utolsd részletet.

Az elitélt sziilsé vagy sziildk a letartdztatd
intézetben kotelesek ugyan dolgozni, de munkéjuk
jovedelme az dllamkincstart fogja megilletni. Ezt
nem is lehet kifogasolni, mert az &dllamnak joga
van kdvetelni azt, hogy a binvadi igazsagszolgédl-
tatss lefolytatédsédra rendelt nagy 4llami szerve-
zetnek, valamint a szabadsdgvesztés-bintetés veg-
rehajtédsara szolgdld intézeteknek feldllitaséval
és fenntartasaval okozott jelentékeny kiadésal
ezen az uton lehetdleg megtérittessenek.

Azonban visszasnak kell tekinteniink azt a
helyzetet, mely a sziilok biintetésének végrehajtéa-
sgval bedll. )

Migta a szabadsagvesztés-biintetés végrehaj-
tisa emberiesebbé valt, az 4dllam az elitélteknek
nemcsak életertl, hanem egészségerdl is megfele-
18en gondoskodik. Meég a legsulyosabb szabadség-
vesztésre 1télt szild6 is nem csupan az egészseg
fenntartisara szikseges elldtasban részesil, ha-
nem a biintettes egészségének dpolasa grdekében 1is
megtorténik a megfeleld gondoskodds, igy pl. gon-
doskodnak sétajarél, firddjérdl stb.

Ezzel szemben az_elitélteknek artatlan, sz@-




kolkodd_gyermekeit az dllam jelenleg még telje-
sen magukra hagyja. T

A tarsadalom /legtobbszor igazsidgtalanul/
dtviszi a szildk blOncselekménye folytdn keletke-
zett ellenszenvet a gyermekekre is. Az 4rvat,
vagy a beteg, a nyomoreék, a keresetképtelenne
vdltl sziilének gyermekét gyakran tamogatja, fel-
segiti az az istenl érzés, mely a legkeményetib
szivi ember lelkébe is belelpddzik: a részvét az
elhagyott kisdedek, a szeretet a gyermek irént.
Az elitélt azonban, ha egyebet nem, gyakran ra-
hagyja drokségil szuikolkod6é gyermekeire azt a
gyiiloletet, melylyel a tdrsadalomnak egy része
kivdlt a durvdbb vagy nagyobb felhdboroddst kel-
tett biintettek elkovetGinek még csalddjdtél is
elzarkodzik.

Ez egyformdn igazsdgtalan, emberietlen és
veszedelmes az dllamra és a tarsadalomra nézve.
Szinte biztosan eléreldthatd,hogy az elitéltek
gyermekei, ha teljesen magukra hagyatnak, vagy
elpusztulnak a testi nyomornak sok szenvedésetal,
vagy /hozzdjdrulvédn egyeseknél az ordklékenység-
nek, illet6leg a tdrsadalmi kdrnyezetnek rontd
hatdsa is/ a sziiltk példajadt fogjak kovetni és
bintettesekké valnak,

Minthogy pedig, legalédbb némely &llamokra
nézve, hatdrozottan meg lehet 4llapitani, hogy a
tdrsadalom az elitéltek gyermekeit nem fogja ol-
talomba fogadni, az 4dllamnak sajdt jol felfogott
érdeke_is_parancsolja, hogy megeldzze a jogren-
det 4llandd veszedelmekkel fenyegetd szokdsszeri
btintettes osztdly novekedését. A blincselekmények-
nek megeldzese kétség nélkil épp ugy helyesebb
€s okszeribb a bintetésnél, mint a hogy a beteg-
segeket is jobb megel@zni, mint meggydgyitani.

Az adllamnak mindaz a tevékenysége, melyet
az elitéltek elhagyott gyermekeinek tisztességes
emberekkeé felnevelése érdekében kifejt, felmenti
az 4llamot attél, hogy tobb rendtrt tartson,
hogy az ligyészségek és birdsdgok tagiainak szamat
szaporitsa, hogy nagyochbb szamban épittessen le-
tartdztaté intézeteket azon hintettek megtorlisa
végett, melyeket ezen gyermekek el fogndnak ko-
vetni, ha mind az 4llam, mind a tirsadalom elzil-
leni hagyjdk fiket.

2. Ellenérvek. A kérdés igenld megoldédsdval

szemben a kovetkezd ellenérveket lehet kifejteni.

Elvileg konnyd kimutatni azt, hogy elitéliek
gyermekeinek védelmére teendd intézkedések nem
tartoznak azok kozé a feladatok kozé, melyeket a
mai 4llam kotelességei gyanédnt szoktunk tekinte-
ni.

Ez a szempont azonban nem lehet dontd. Az
dllam feladatai az emberiség haladédsédnak kiilon-
bgzd korszakaiban vdltoztak s a haladds e téren
még bizonydra nagy lesz.

Akadni fognak olyanok is, akik majd megiit-
kdznek azon a gondolaton, hogy a javasolt intéz-
kedések megtétele utan az elitélt a biincselek-
mény elkdvetése d41tal nemcsak magdnak, hanem
gyermekeinek is sziikséges ellatast fog biztosit-
hatni. Bizonyara taldlkozni fogunk azzal az érve-
léssel, hogy egyesek, akik kiizdenek a nehéz meg-
élhetési viszonyokkal s kiknek nincs elég erélyik,
munkaerejik és kitartdasuk szembesz4dllni a nyomor-
ral, /kivalt a téli hénapok kidzeledtével/, csak
azért is bincselekményeket fognak elkdvetni,hogy
magukat a letartoztatd-intézetben tarttassédk el,
gyermekeikrél pedig az allam gondoskodjék. Mind
nagy uj teher /fogjék mondani/ hédrul a tisztessé-
ges es munkéds polgérokra!

Eltekintve azonban attél, hogy ez csak szdér-
vdnyosan fog el6fordulni, azok a visszaélések,
melyek valamely helyes elvb&l, vagy intézményb6l
bekovetkezhetnek, sohasem hozhatdék fel érvil ma-
gdnak az intézmeénynek vagy elvnek helyessége el-
len.

3. Eredmény. Ha a feldllitott tétel ellen
felhozhatd okokat egybevetjiik az azt tamogatd ér-
vekkel, az utdbbiaknak tulsulya kétség nélkil
megallapithatg, '

Ezenfeliil hivatkozni lehet a gyakorlati élet
terén szerzett kedvez tapasztalatokra is:

0laszorszdgban a bortonigazgatds volt kivé-
16 fénoke Beltrani Scalia kezdte meg e kérdésbhen
az uttord munkdt egy jétékony intézmény feldlli-
tdsaval. /"l'opera pia nazionale per assistere
i figliuoli derelitti de! condannatti."/ Az 41-
tala alapitott szemldnek /Rivista di discipline
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carcerarie/ jovedelme is erre van szanva.

A bintetdjogl és bdrtdnigyi irodalom egyik
regi kitin6sége, a fldrenczi semmitdszék elnoke
Canonico, Olaszorsz4dg szendtora, tesz tanusdgot
arrol, hogy ezt a nemes kezdeményezést mind a
hatdésagok, mind magédnegyének felkaroltak, ennek
az intézménynek miilkodése mar eddig is nagy mér-
tekben sikeres volt, a tanitds és a megfeleld me-
velés ezen elhagyott gyermekekre nézve eddig is
mind kedvezd hatdst gyakoroltak.

Amint C. ur el6adta, partfogds alsd vétettek
oly gyermekek, kiknek egyik, vagy mindkét sziilo-
je bizonyos tartamu szabadsdgvesztésre itéltetett
s kiket a rokonok nem segélyezhettek. Ezek a
gyermekek vagy csekély havi fizetésre, esetleg
ingyen, jdtékony intézetekben helyeztettek el,
vagy oly tisztességes csalddokndl, melyek a meg-
felelt nevelésre biztositékot nyujtanak.3

Igen nagy silyt kell helyezni arra, hogy ez
a_segélyezés mily nagy mértékben javitd hatdssal
van_az elitéltiekre és mily nagy mériékben juttat-
ja felismerésre azok lelkében a tarsadalmi egyutt-
erzést, az 4llam nagy feladatainak, valamint a
Jogrend sziikségességének tudatat. A szabadsdg-
veszieés bintetésnek f6 rendeltetését abban latom,
hogy azt az elitéltet, aki tdrsadalomellenes
lény, az d1lami egyiittélésre alkalmas emberré
alakitsa 4t. Meg vagyok gy6z6dve affeldl, hogy
minden elméleti fejtegetésnél és oktatasnsl, al-
taldban korunk biintetési rendszerének egyéb gyar-
16 eszkdzeinél nagyobb hatdst tesz az elitéltnek,
kib6l minden nemesebb érzeés még nem veszett ki,
lelkiletére az, hogy akkor, midén.a letartdztatd
intézetben fdjdalommal gondol elhagyott csaldad-
jJéra, melynek nyomora vagy szenvedése az & konyel-
misegenek vagy gonoszsagdnak kavetkezménye, meg-
kapja gyermekének vagy gyermekeinek halas levelét
arrol, hogy az 4dllam gondoskodik rdluk. Az el-
itélteknek azon nyilatkozatai, melyeket az ér-
zes Kimutatdsdra €. ur kozol /idézett értekezése
101. 1./, tobbet bizonyitanak minden hosszas fe]-
tegetésnél.

Evszdzadokon 4t a torvényhozdsok bintették
az elitéltek gyermekeit is, vagy legalédbb vagyon~
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elkobzds utjan teljesen megfosztottdk OGket a

tisztességes megélhetés eszkdzeitdbl. MAr ma is
eljutottunk oddig, hogy a kulturdllamok hivata-
los kiildottei felvetik a kérdést, melyek volni-

nak a legalkalmasabb eszkdzok aZ*elitéltek gyer-
mekeinek az 4dllam részérdl vald tdmogatésédra?

Ime, nincs okunk kétségbeesni a bintetd torveény-

kezés folytonos haladdsdra nezve.

Lébjegyzetek:

1. E kérdés részleteit a kongressus "bulletin'-je
szamara bekildgtt véleményemben tdrgyaltam,

2. Ezenfellil 12 év eldtt Valle di Pompeiben »
Longo Ugyvéd kezdeményezésére tdrsadalmi jo-
tékonysdgb6l alakult egy intézet, melybe ma
mar szdzndl tobb gyermek /olyan, kinek szil6-
36t elitéltek,/ vehetd fel.

3. Ldasd a C. ur &ltal 1903 marczius hdé 29-en
Flérenczben tartott felalvasédst, kozolve
Rivista di discipline carcerarie. Parte terza.
Anno XXVIII. N. 4. 97-108., kilondsen 104. és

kov. lap.




