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tabbsdga érdekében célszeril lenne, ha e vonatko-
zdsu korilményeket mdr a nyomozds teljesitése al-
kalmdval feltdrndk, beszerezve ezzel az illetekes
gyamhatdésdg d4lldsfoglalasat is. | .
Az artatlansdg vélelmének garancidja mellett,
a blincselekmények sértettjei kiméletének, a biroil

dontés befolydsoldsmentességének biziositidsa erde-

kében javasolom: ggntetﬁjogszabélx tiltsa meg,
hogy a nyomozdsi szakaszban a nyilvanossag /tele-

e

vizié/ elétt, arra nem jogosuli személy /ripor-
ter/, a nyomozd hatésdg hivatalos helyiségében

a gyanusitottat kihallgathassa, faggassa, az el-
kovetés modszerét vele lejdtszhassa, mds bizonyi-
tdsi eszkozokre hivatkozva nyilatkozatat biral-
gassa, tovabbad a sértettre vonatkozd adatokat, a
helyszinelés /helyszin-lejatszds/ alkalmaval keé-
sziilt video- vagy filmfelvételeket - ha részle-
tekben is - de bemutathassa. Ez természetesen

nem zdrhatja ki a kdzvéleménynek a blnugyrél va-

16 targyilagos, tenyszera tajekoztatdsadt, a bdn-
igybdl adodo, foleg megeldzési kiovetkeztetések

felvetését.
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Or. Kovéacs Dénes Legf6bb ngészségi'ﬁgxész:

Egészen roviden egy kérdéssel szeretnék fog-
lalkozni. Nem kivdnom azokat a mddositd Javasla-

~tokat birdlni, amelyek a tervezetekben benne van-

nak, ezt eldttem tobben megtették. én e

olyan kérdéssel kivéanck foglalkozﬁi, amgyﬁiigg
begne a tervezetben, azonban ha a mddositisa. kdé-
s;gl a bintetd jogszabdlyoknak, én megfontol4dsra
ajanlom ennek a rendelkezésnek a megvdltoztatssst
15.’A,t6rvényességi 6vdsok korében felmeriil az a
korabban nem volt, majd utdbb bevezetett szabdly
mgly'a Legfelstbb Birésdg el jard tandcsinak a ’
tgryenyességi'évéshoz vald igen szigord kotott-
sgggt’szabélyozza. Azt ugyanis, hogy a Legfels&bb
Blrosag a torvenyességi dvdshoz mind annak ir4-
nya, mind annak terjedelme tekintetében szigordan
kdtve van és ez - a torvényességi 6vasok elbirila-
sanak gyakorlatdban most mar lényegében azt je-
l?ﬂtl, hogy a Legfelsfbb Biréség ma jdhogynem be-
td szerint csak olyan hatdrozatot hozhat, ami a
torvényességi d6véas inditvdnyi részében szerepel
vagy a thvényességi ovast elutasithatja. |
’ En igy vélem, hogy a jelenlegi szabdlyoz4s
€5 a korabbi korldtlan feliilbir4lisi lehetdség
kozott taldlhaté meg a helyes rendezési elv. mert
a korldtlan felilbirdlati jog az eredményezﬁet
D%yan'@izonytalanségot, hogy esetleg valakinek a
kerelmege a javara emel torvényességi dviést a
Legfelsdobb Birdsdg elnoke vagy a Legfébb Ugyész
es vegll a terhére fogjidk megvdltoztatni az ité-
letet. Ez a jogerd tisztelete alap3jsn nem lenne
kKivanatos. Megfontolandé 1lenne azonban szerin-
tem egy olyan megoldds, amely a jogerd tisztele-
tet”a pendkivﬂli_perarvuslattal torténd érdemi
felulbirdldsi jog kiterjesztésével otvozné ameny -
nyiben a Legfelsdbb Birdsdg eszerint az elﬁépze-
lés szerint csak a torvényességi Gvés 1ranyahoz
lenne kdtve, annak terjedelméhez nem, kovetkezés-
keppen az lenne az elbirédlds korlétja, hogy a
terhére sz0ld 6véds esetén a terhére, a javéra
52010 6vés esetén a jJavéra véltoztathatya vagy
az ovdst elutasithatja, kivéve ha a tdrvéﬁ}es—
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ségi Gvassal tdmadott jogers hatdrozat érdemben A  Dr. Vas Eva féiskolai docens:

egalapozatlan. Ebben az esetbgn glképzelésem

gzgring fuggetlenil az dvés iranyqtol és_lqdlt- :

vanydtél, a jogerds hatarozat hatdlyon klvu} he- Tisztelt Elnskség! Tisztelt Hallgatésdg!
lyezése és az eljdras megismét%ésérg @ﬁrténo’uta- | !

5itas adédsa az alsé fokd birdsag szamara elkép- 2 _ Vélemsnyem szerint a Bik.-t médositd terve-

zelhetd lenne. : . zet /tovéabbiakban: Tervezet/ készit6i helyesen
dontottek akkor, amikor viszonylag kisszamud biin-
tetdjogi rendelkezést tartottak mddositdsra, il-
letve kiegészitésre szoruldnak, hiszen a gyakor-
lati tapasztalatok azt igazoltdk, a hatdlyos Btk.
alapvetden meg tudott felelni céljénak.

' Attanulmédnyozva a mai szakmai vitsra rendel-
kezésre bocsdtott Btk., Btké., Be., BV, tvr. és
Sztiv. médositasat célzd tervezeteket, dgy dontot-
tem, hogy - id6kimélés céljabdl - csak néhdny
olyan, féleg a Btk.-t médositd, illetve kiegészi-
td javaslatra reagdlok hozzdszdéldsomban, melyet
az elbttem szdt kapd Tisztelt Tagtdrsak még nem
vagy alig érintetiek.

A kzerdekd munka

A Tervezet fobiintetésként, a javité-neveld
munka egyik fajtédjaként szabdlyozza a bevezetés-
re kerilé kdzérdekl munkdt. Javaslom, hogy a
szigoritott javitdé-neveld munkdhoz hasonldan,
6ndlld fobintetés legyen, s a Tervezettdl elté-
réen ne drakban, hanem napokban legyen meghatd-
rozva a Btk.-ban a generdlis minimuma és maxi-
muma .

Amennyiben végil a kozérdek® munka a javi-
té-neveld munka egyik vdltozataként keril elfo-
gaddsra, javaslom, hogy kiilén §-ban szabdlyozzék
a kijelolt munkahelyen végzendd javitd-neveld
munka, illetve a kdzérdekd munka egyes szab4- _
lyait, hiszen joghdtréany jellegiik és ennek foly-
tdn részletszabilyaik sem azonosak.

A javité-neveld munka

Jelen médosité javaslatokban ugyan nem sze-
repel, de ehelyiitt is szeretndm felvetni azt a
kérdést, miért kell a8 javité-neveld munkdra itél-
tet kilonféle munkajogli joghétrdnyokkal /pl. mun-
kaviszony szUnetelésaa is sdjteni. Nézetem sze-




