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Otédszor: fejlédni fog a nevelés mddszertana. Alaposabbak, célravezet§b-

bek lesznek a megismerés eszkdzei. Egyre inkabb kiszélesedik az egyéni ne-
velés, ezzel parhuzamosan hatékonyabb4 valik a csoportmunka, a kdzdsségi
célzati nevelés. Az arra rdszorulé fogva tartottaknal a jelenleginél szélesebb
korben, hatékonyabban alkalmazzuk a gydgyité-nevelést, a kuldnbdzd tera-
pids eljarasokat. - -
Hatodszor: korszerlibbé vdlnak a biintetésvégrehajtas szervezeti beretei,

Differencidltabb .lesz az intézményhilézat, viltoznak az intézetek bels

szervezetel, hatékonyabba valik az iranyitas.
Hetedszer: tartalmasabb, hatékonyabb lesz a biintetésvégrehajtds és a

tdrsadalom kapcsolata. Fejlédni fog az egyuttmiik6dés az igazsigszolgalta-

tasban résztvevd szervekkel, de ezen tilmenden a tirsadalmi szervekkel is.
Hosszabb tivon ilyenné akarjuk tenni a biintetésvégrehajtast!
Ezeket a kiegészitd megjegyzéseket akartam hozzéfilizni a kikuldott anyag-

hoz. Koszonom figyelmiiket. Kérem, mondjik el véleményuket, észrevéte-
leiket a buintetésvégrehajtasi nevelés fejlesztési koncepcidjarol.
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Dr. Vigh J6zsef (az ELTE Allam- és Jogtudomdnyi Kar Kriminoldgiai Tan-
szék vezetdje) hozzdszdlasa:

ElGszor is szeretném Kkifejezni 6rdmomet azért, hogy ezt a mai el8adést
meghallgathattam és ezt a nevelési koncepciot elolvashattam. Nem most ol-
vastam elOszdr, hanem még annak idején, amikor ez késziilt. Nagyon o&rii-
16k, hogy van ilyen koncepcié Magyarorszdgon, hogy késziilt, hogy elké-
sziilt végre és ez a nevelési koncepci6 jelzi azt az irdnyt, amelybe nekiink a
gyakorlatot  at kell alakitanunk, amely irinyba a gyakorlatot formalnunk
kell, s az egész bilintetésvégrehajtisi tevékenységet végezniink kell.

Korulbelul két évtizede kisérem figyelemmel a hazai biintetésvégrehai-
tast. Nagyon gyakran meglatogattam a kiilénb6z6 intézményeket, s az
egyik intézménnyel, a tOkolivel, nagyon szoros kapcsolatot tartunk fenn.
Ugy latom, hogy az elmulit két évtizedben 6ridsi mértékben valtozott meg a
szemlélet a biintetésvégrehajtdssal kapcsolatban boérténon beliil és bértonon
kivul egyarant. Ami a kiils0 szemléletet illeti, tehit a krimindlpolitika veze-
téinek az értékelését, a tudominynak az illasfoglalisit, ez egyenes kovet-
kezménye azoknak a kutatdsoknak, azoknak a tdrsadalmi viltozasoknak,
amelyek hazankban az elmult két évtizedben végbementek. Ez a kriminal-
politika és azok a kutatdsi eredmények, amelyek a buntetésvégrehajtassal
kapcsolatban megszilettek, természetesen nem maradtak hatistalanok a
buntetésvégrehajtdsra magara sem.

A buntetésvégrehajtds, amint ezt most itt hallottuk, eljutott oddig az el-

mult két évtized alatt, hogy a megtorlds-kdzponti buintetépolitika helyett a

nevelés-k6zponta buntetésvégrehajtast vallja magidénak. Nekein ugy tiinik
— és ez megfogalmazist nyert itt az el6adé4sban is —, hogy elméleti téren
egy nevelés-kdzpontd biintetésvégrehajtast akarunk kidolgozni és megte-
remteni. Nagyon helyeslem ezt a célkit{izést és az a tény, hogy ennek mar a
jogi hattere is biztositott, garancidt ad arra, hogy ezen az uton haladhatunk
elére. Azért fogalmazok igy, mert megitélésem szerint jelenleg a valdsag, a
gyakorlat és az itt hallott koncepci6 kozott még lényeges eltérés van. A ne-
velési koncepcid jelen koriulmények k6zott sokkal inkdbd a tudomdény 4llas-
pontjat, a krimindlpolitika illaspontjit tiikrozi, mint a valésagot. Nem aka-
rom ezzel azt mondani, hogy a biintetésvégrehajtds jelenlegi val6sdga ugyan-
az, mint két évtizeddel ezelStt. Az is sokat viltozott, sokat forméil6dott,
azonban még nagyon sok a tennival6 ezen a teriileten, hogy mindaz megva-
l6suljon, amit itt ez a koncepcié tartalmaz és amif Nagy elvtérstél is itt az

elfadasban hallottunk. Ehhez, megitélésem szerint, — ahogy & is mondta —
még hosszabb idére van sziikség, ez még sok energiit igényel.

" E révid bevezetés utin egy-két konkrét kérdést szeretnék érinteni, amit
itt eldadés kOzben feljegyeztem magamnak.
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Az els6 ilyen téma az, hogy az elSadés és az irdsos anyag szerint is a tér-
gyi és a személyi feltételek nem biztositottak maradéktalanul a koncepci6é
realizdldsdhoz. Egyik ilyen igény a nevelSk és az elitéltek ardnydnak a meg-
viltoztatisa. Ennek az ardnynak a megvéltoztatdsit a bilintetésvégrehajtis
alapvetSen gy képzelné el, hogy novelné a jol képzett nevelSk arényét va-

gyis elsGsorban a neveli dllomény létszdmnovelésével,

En itt felvetném azt a gondolatot, — amely nem elsdsorban a buntetf.s—
végrehajtds belsS probiémdia —, de mégis idetartozik, hogy Magyarorszigon
a bortdndkben taldlhaté elitéltek szdma miért ndvekedett meg az utdbbi
években? Nagy elvtars ugyan hangsilyozta, hogy az elitéitek szima perspek-
tivikusan taldn cs6kkenni fog a véltozésok kdvetkeztében, Megitélésem sze-
rint az ut6bbi évek novekedése egyrészt a jogi hattér, a biintetSjogi szabé-
lyoz4s, mésrészt a biréi gyakorlat kdvetkezménye, de taldn legjelentSsebb
mértékben maginak a biindzésnek a ndvekedésébdl fakad, minthogy egyre
tobb embert kellett elitélni. Azok a beszélgetések, amelyeket én a bortdndk
szakembereivel folytattam, meggydztek arrél, noha elméletileg magam is
igy littam, hogy a biintetésvégrehajtdsi intézetekben jonéhiny szdzalékra
— mintegy 25 %-ra — tehetd azoknak az elitélteknek az ardnya, akiket nem
kellene végrehajthaté szabadsigvesztés-biintetésre itélni. Es ha az elitélés
csak az indokolt esetekre korlitozddna, akkor kdnnyebb lenne a biintetés-
végrehajtdsnak is megoldani a belsd problémadit. Ugy gondolom, hogy ami-
kor a biintetésvégrehajtdsi koncepciorédl beszéliink, ezt az igényt a kriminal-
politika vezet6i részére meg kell fogalmaznunk és ugy gondolom, hogy erre
nézve bizonyos vizsgilatok is 4linak rendelkezésre.

A misik téma, amir8] szeretnék néhiny szét sz6lni: a biintetésvégrehaj- |
tas hatékonysdga. Az elmult évtizedben a mi tanszékiink tdbbirdny1 vizsga- -
latot folytatott le a szabadsigvesztés-biintetés hatékonységival kapcsolat- * |
ban. A mi tapasztalataink szetint a jelenlegi koriilmények kdz5tt biintetés- 1
végrehajtisi rendszeriink nem eléggé hatékony. Ugy tiinik nekiink, hogy ]
mintegy kétharmada az elitélteknek azzal a szdndékkal, elhatérozassal sza-
badul a biintetésvégrehajtasi intézetbsl, hogy alkalmazkodni fog a tdrsadal- ]
mi kdvetelményekhez és nem fog ujabb blincselekményt elkdvetni. Egyhar- 1
madénil ilyen szdndék kialakuldsa, ilyenfajta tevékenység vagy ilyen jelek 4
nem mutatkoznak, amelyekbél erre lehetne kovetkeztetni. De kdzismert, k
hogy ez a hatékonysdg, amit mi vizsgilunk a biintetésvégrehajtdsndl, ez 3
nemcsak a biintetésvégrehajtis kdvetkezménye. Ahhoz, hogy valéban haté-
kony legyen, az egész biintets igazsagszolgaltatast is hatékonnyd kell tenni, i
Teh4t a rendSrség jobban, alaposabban deritse fel a biincselekményeket és j
az elkdvetdk koriilményeit, és a birék jobban az elkvetSk személyiségéhez

igazod6 itéleteket hozzanak. Ezek a modositdsok teszik lehetévé a hate-
kony itélkszést, a hatékony felel6sségrevondst, de a hatékony biintetésvég-

rehajtdst is, hiszen az ezekre épiil. Még ide sorolndm végiil az utégondozdst _'
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is, amely ugyan kiséri a szabadsdgvesztés-biintetést, de olyan feladatai is
vannak, amelyek pozitiv médon formdlhatjdk az elitélt személyiségét 2 biin-
tetésvégrehajtis ideje alatt, utdna pedig megszildrdithatjik az ehtéltek pozi-
tiv gondolatait és érzéseit.

A_z el6adassal és az elterjesztéssel kapcsolatban nekem egyetlen fenn-
tartdsom van, amir6l nem vagyok meggy6z6dve, hogy jol fogalmazddott

meg, hogy azt helyesen értelmezziik. Ez pedig a nevelés gondolatinak és a

bilintetésnek mint a biintetés szigordnak Gsszhangja. Az eldaddsban azt hal-
lottuk, hogy a joghdtrany érvényesitése mellett a nevelési tevékenységet kell
el6térbe 4llitani. Ehhez hozzitette az el6ad6, Nagy elvtérs, hogy pontosita-
ni kell tovibb4 a nevelés fogalmit. KésGbbiekben, amikor felmeriilt, hogy
sziikség van-e szabadsigvesztés biintetésre hazinkban, azt hallottuk, hogy
igen, sziikség van. Ezzel természetesen én is egyetértek, mert bizonyos réte-
geket csak a tdrvény éltal kildtdsba helyezett biintetés tart vissza blincselek-
mény elk&vetésétSl. Itt meriil fel az én problémam, hogy ezek a fogalmaz4-
sok valéban &sszhangban vannak-e a nevelés igazi tartalm4val, vagy legalidbb-
is azzal, ahogyan én értelmezem a nevelést? A kérdés vigy meriil fel, hogy a
nevelés ellentétben 4ll-e a joghdtriny alkalmazisiaval? Véleményem szerint
nem. A nevelés az nem csak eldnyoket jelent, az nem csak gondoskod4st je-
lent, nem csak j6 irdnyba torténd szellemi formalast jelent, hanem az sziik-
ségképpen tartalmaz héatrinyt is, és ilyen esetben, ha nem is merev, de bizo-
nyos mérték{i szembedllitdsa a biintetésnek, a joghdtrinynak a neveléssel
megitélésem szerint nem indokolt. Ugyanilyen problémat vet fel az a meg-
fogalmazis, hogy az elitéltet csak a tdrvény szigora tarthatja vissza djabb
biincselekmény elkdvetésétdl. Ezt én Ogy fogalmazndm az én gondolati sé-
mém szerint, hogy csak az intencionélis nevelés tarthatja vissza. Ami annyit
jelent, hogy nem a szigorit hangsiilyozom a torvénynek, hanem azt, hogy
azok, akiket az igazsdgszolgiltatds gy itéli meg, hogy veszélyesek a tdrsada-
lomra, hogy elzérisra, szabadsdgvesztésre, intenciondlis nevelésre szorulnak,
ezeket az intenciondlis nevelés, a személyiséghez igazitott, sokszor termé-
szetesen méilumot, joghdtranyt tartalmazé volta az, ami visszatartja az Gjabb
blincselekmény elkdvetésétSl. Vagyis ezt a bizonyos mérték( szembedllit4st
vagy nem is szembedllitsit, inkdbb egymis mellé llitasat a fogalmaknak
nem helyeslem, gondolom, talin helyesebb lenne, ha egymadsba olvaszta-
nink, és nem egymas mellé dllitandnk azokat.

Felmeniilt itt, hogy milyen programot llitson maga elé az elkovetkezd
évekre, évtizedre a biintetésvégrehajtds. MesszeménGen egyetértek azzal,
amit Nagy elvtrs Ggy fogalmazott meg, mint minimdlis pro ot, vagyis
redlisan, jézanul annyit véllaljunk, amennyit a biintetésvégrehajtis meg is
tud valGsitani. A biintetésvégrehajtds valéban nem villalhatja magdra azokat
a nevelési kdvetelményeket, amelyek egyéb tirsadalmi szervek feladatai.
A biintetésvégrehajtds megteszi a feladatdt akkor, ha az intenciondlis neve-



52

16s keretén beliil a kriminalpedagégiai tudomaény fejlettségének megfelelSen -
elvégzi azt a feladatat, hogy ezeket az embereket nevelje. En még azzal is
egyetértek, hogy nem sziikségképpen az &tnevelésig kell ezt a funkci6jst a
biintetésvégrehajtasnak folytatnia, hanem a rendelkezésére 4116 id6 alatt ne- §
velje, igyckezzen a tdrsadalmi egylittélés szabdlyainak a betartisira 6sztd- |
ndzni az elitélteket. .

Még egy utols6 gondolat, egy szemlélet felvetése, amely kivesz&ben van, |
¢és a bilintetésvégrehajtasi intézet szamdira elismerés, Kordbban, tiz-tizendt §
évvel ezeldtt gyakori volt a boles biré és a hiilye smasszer szemlélet. Ez a |
szemlélet akkor meriilt fel erSteljesen, amikor a relative hatdrozatlan id&tar- 3
tami szabadsdgvesztés gondolata napirenden volt és Ggy meriilt fel, hogy a |
biintetésvégrehajtds intézménye taldn villalhatna nagyobb felelGsséget ab- 4
ban, hogy mikor szabadul az elitélt, hogy fokozottabban kisérje figyelem- 3
mel az elitélt tevékenységét, értékelje munkajit, viselkedését és meghatéro-
zott keretek kozott, mint most is, vegyen részt a szabaduldsi ddntés megho- ;
zataldban. A f& érv akkor az volt, hogy erre a dontésre a biintetésvégrehaj- §
tds képtelen, ilyen javaslatot objektive nem tudna elSterjeszteni, ezért a re- §
lative hatdrozatlan tartami szabadsfigvesztés indokolatlan. 4

Ma (gy tfinik nekem €s nem hiszem, hogy tévednék, hogy a biintetés- |
végrehajtis neveldi dlloménya van azon a szinvonalon és van abban a hely-
zetben, hogy felel@sségteljesen tud ddnteni azokban a kérdésekben, ame- §
Iyek az ekdvetdkre vonatkoznak, amelyek az elkovetd szabaduldsit és
egyéb, személyes problémdit érintik. Ami pedig a bolcs birékat illeti, én el- {
ismerem, hogy a bir6i fiiggetlenség, a birdi szék az egészen mis szellemet je-
lent, mint péld4ul a biintetésvégrehajtdson beliil a nevelsi tevékenység. De
én ehhez hozzitenném — nem szeretném, ha mondataimmal hajszélnyira is;
megsérteném a birdsdgot —, hogy amikor az Gj Biinteté Ttevénykdnyv ha-
tilyba l1épett, lehet8ség volt:az Gjabb biintetések és intézkedések alkalmaz4-}
sdra. Fs a bir6sig nagyon-nagyon nehezen tért ré arra az Gtra, amely az 0j}
krimindlpolitikai kovetelményeknek megfelelden elsGsorban a nevel tartal-
mu intézkedések gyakoribb alkalmazdsét kivdnta meg. Ilyen volt példiul a
probéra bocsitds. A prébdra bocsitis, noha a tdrvény szelleme szerint na<
gyobb szdzalékban, esetleg 810 szézalékos alkalmazdst is lehetdvé tett vol4
na, a gyakorlatban néhény évig csak 1-2 szézalékban keriilt alkalmazésra az]
intézkedés. Es miért? Azért, mert a birésdg itélkezésében helyenként megsy
nyilvinult a multhoz val6 ragaszkodds, a megszokottsighoz valé ragaszko-
dé4s, nem tért it azonnal, vagy elég gyorsan az (j Biintetd Torvénykdnyv
szellemének a kovetésére. |
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Utolsé gondolatként annyit, hogy én magam 1igy litom, hogy a biinte-
tésvégrehajtas a maga koncepci6jdval, taldin még a néha sok hibit tartalmazé
tevékenységével is, j6 Uton halad, azon az iton halad, amelyen ma, a mi vi-
szonyaink kdzdtt a biintetésvégrehajidsnak haladnia kefl,




